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DOMACEM I UPOREDNOM PRAVU

Dr Zoran Pavlovié¢*!

Apstrakt: U vecini savremenih drzava krivicnopravno vreme malolet-
stva traje do navrsenih osamnaest godina. Bez obzira na to, ova granica po-
stala je relativna, sa stvaranjem zakonske mogucnosti primene maloletnickog
krivicnog prava i na mlade punoletne osobe, a do njihove 21. godine. Pravila
maloletnickog krivicnog prava na mlade punoletne osobe odnosi se na sve
faze postupka, sa naglaskom na ulogu sluzbi socijalne zastite, procenjivanje
zrelosti mladeg punoletnika, njegov boravak u pritvoru, ukljucujuci i izvrs-
ni krivicni postupak. Izuzetak od primene pravila opsteg krivicnog zakono-
davstva na mlade punoletne izvrsioce treba upravo restriktivno primenjivati.
Medunarodni standardi prema mladim punoletnim izvrsiocima krivicnih dela
u vecini savremenih zakonodavstava su implementirani u pozitivno zakono-
davstvo, i to kako u Republici Srbiji, tako i u zemljama regiona i Sire. Pita-
nja na koja moraju sudovi da odgovore odnose se na prosirenje mogucnosti
maloletnickog prava na mlade punoletne, ali ipak ne presiroko, kako se ne
bi granica maloletstva i neopravdano povecala na 21 godinu Zivota, sto je
zadatak nauke krivicnog prava i legislative de lege ferenda.

Kljucne reci: maloletnici, zrelost, minimalna granica krivicne odgo-
vornosti, mladi punoletnici.
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Uvodna razmatranja

Kriviéni postupak prema maloletnicima kao izvrSiocima kriviénih dela
razlicit je od onog prema punoletnim izvrSiocima. Doktrinarni stav, kada je re¢
o mladim punoletnicima, jeste da su to mlade osobe 1 jo§ uvek nedovoljno zrele
licnosti, ¢iji proces sazrevanja nije zavrSen do oko sredine dvadesetih godina
Zivota, Sto je rezultiralo 1 posebnom regulativom za njih. Fluidno odredena
gornja granica primene propisa o maloletnim izvrSiocima krivicnih dela na
mlade punoletnike rezultat je Cinjenice da je izuzetno nezahvalno odrediti
formalnopravnu zivotnu granicu krivicne odgovornosti. Prelaz iz detinjstva u
svet odraslih ima svoje posledice i u pravnom polozaju lica koja u tom zivotnom
uzrastu izvrSe kazneno delo. Granica izmedu maloletstva 1 punoletstva u
krivicnopravnom smislu vrlo ¢esto se oznaCava kao starosna granica krivi¢ne
odgovornosti. Ovakvo oznacavanje ¢ini se u danasnjem trenutku vrlo arhai¢no,
jer se umesto krivicne odgovornosti, u pravu Srbije 1 zemljama bivSe SFRJ
taj institut, sa drugacijom sadrzinom, oznacava izrazom krivica, u zakonskom
smislu ve¢ 18 godina. Ali, nezavisno od toga, mozemo kroz pregled relevantne
literature da konstatujemo da se jedinstveno radi o istom pojmu u kontekstu teme,
a to je — starosna granica krivi¢ne odgovornosti (age of criminal responsibility).
Savremena krivicnopravna teorija i legislativna reSenja ocigledno su u krivi¢no
pravo i implementirali mlade punoletnike, kao prelazno reSenje iz maloletnickog
u opste krivi¢no pravo, ograni¢avajuci ga u Republici Srbiji na Zivotnu dob od 18.
do 21. godine Zivota, dok se u nekim krivicnopravnim sistemima ona produzava i
do 22. ili 25. godine ¢ak (vazi za neke nama geografski daleke zemlje i sisteme).
Prepoznavanje posebne grupe mladih punoletnih lica u kriviénopravnom
sistemu tumacimo kao oznacavanje lica koja su formalno punoletna i na njih se
primenjuju pravila opSteg krivi€nog prava, ali zbog uvazavanja Cinjenica da se
procesi socijalnog, psihickog pa ak 1 fizickog sazrevanja ne zavrSavaju formalno
sa 18 godina 1 punoletstvom, to automatski treba da otvori moguénost delimicne
primene pojedinih posebnih pravila maloletnickog krivi¢nog prava. lako bismo
zeleli da izbegnemo moguéu polemiku zbog izraza, ova lica ¢emo ovde oznaciti
kao lica u starosnoj tranziciji. Ukoliko bismo ih oznacili kao maturalno (ne)zrele,
time bismo ucinili ovu temu mnogo Sirom.

Pravni polozaj mladih punoletnika u Republici Srbiji regulisan je
posebnim zakonom kojim se reguliSe 1 postupak prema maloletnicima
(ZM).? Materijalnopravni, procesni i penoloski polozaj mladih punoletnika

2 Zakon o maloletnim uciniocima krivi¢nih dela i kriviénopravno zastiti maloletnih lica,
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u krivicnom 1 izvrSnom krivicnom postupku je specifican, §to mozemo
reci da je karakteristika 1 u komparativnom zakonodavstvu. Bez ulazenja u
analize brojki Republickog zavoda za statistiku, koji govori o smanjenom
broju izvrSenih krivicnih dela od strane maloletnika i mladih punoletnih
lica, nekoliko tragi¢nih dogadaja u Republici Srbiji izvrSenith sredinom
2023. od strane dece, maloletnika i mladih punoletnika sa velikim brojem
zrtava naveli su nas da se ovoj temi posvetimo sa dodatnom paznjom, jer
se ni na pravnim studijama o procesnom polozaju mladih punoletnika ne
govori dovoljno. lako su reSenja u domac¢em zakonodavstvu u najvecoj meri
uskladena sa medunarodnim standardima u ovoj oblasti, upravo dogadaji
iz 2023. u Beogradu i okolini Mladenovca upucuju nas da se temi polozaja
mladih punoletnika u kaznenom pravu mora i dalje razgovarati, razmatrajuci
ne samo legislativna reSenja de lege lata, nego jo$ vaznije i reSenja de lege
ferenda. Zato, krenimo redom.

Dva primera i nekoliko pitanja

Pocetkom maja 2023. godine u Beogradu u Osnovnoj $koli ,,Vladislav
Ribnikar* izvr§eno je krivicno delo tesko ubistvo, za koje se osnovano sumnja
da je izvrSeno od strane deteta K. K. starog 13 godina. Tom prilikom devet
ucenika i1 ¢uvar u Skoli su liSeni Zivota, a ima i lica koja su zadobila teSke
telesne povrede.* S obzirom na to da se radi o licu koje u vreme kada je
delo ucinjeno nije navrsilo Cetrnaest godina, prema njemu se ne mogu izreci
kriviéne sankcije (¢lan 4 stav 3 Krivicnog zakonika), niti se moze voditi
kriviéni postupak. Izuzetno teSke posledice koje oseca celokupno drustvo
posle ove tragedije dovele su do Citavog niza pitanja na koja ¢e se morati
davati jedan po jedan odgovor. Jedno od njih tice se 1 granice koja je utvrdena
kao zivotna dob od kada se odgovornost za krivicna dela moze utvrdivati
uopste.* Bez obzira na preporuke koje su date od strane Komiteta za prava
deteta i drugih institucija, koje se uglavnom vezuju za 14 godina, u nekim
zemljama je ta granica odredena i sa 13 pa ¢ak i1 sa 12 godina, iako su to
uglavnom izuzeci. Ali, zivot je ponekad brzi od zakonodavca, 1 ovo je pitanje

Sluzbeni glasnik RS 85/05 (ZM).

3 https://www.euronews.rs/srbija/aktuelno/86363/pucnjava-u-skoli-na-vracaru/vest

4 Pavlovi¢, Z., Petrovi¢, 1., (2023). Kaznjivo ponaSanje i pravni okvir zaStite prava deteta
sa osvrtom na usaglasenost sa evropskim standardima, Kragujevac, u: Pravna regulativa
usluga u nacionalnim zakonodavstvima i pravu Evropske unije, 917-939.
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koje sigurno mora detaljno da se razmotri, bez predrasuda i sa predlozima
kako do¢i do resenja koje je u, u skladu sa Konvencijom o pravima deteta
UN, u najboljem interesu deteta. Da bi se zaista nesto konkretno realizovalo,
primarno je da se sagledaju uzroci i odgovornosti svih, da se ovakva tragedija,
bez obzira na to $to je nepredvidiva i neocekivana, ne bi vise ponovila.’
Emocionalni odgovori javnosti ne smeju da nadvladaju naucne stavove
koji treba da odrede efektivna reSenja kako bi zakonodavac imao osnova da
reaguje na pravi nacin.’

Poceci prelaska iz ranog detinjstva u odraslu dob jesu granica kojom
se meri ova ¢injenica, a ogleda se u fizickim, psihickim, intelektualnim,
drustvenim, emotivnim, polnim i drugim promenama kod dece, $to se onda
reflektuje 1 na pravni polozaj deteta koje u toj zivotnoj fazi ucini kazneno
delo. Individualizovano, ono pocinje oko 10. godine Zivota, a zavr§ava se sa
22-25 godina, §to je joS teze odrediti nego onu tzv. donju granicu.

Dana 4. maja 2023. godine u selima Malo Orasje i Dubona, pucnjima iz
automatske puske i pistolja liSeno je Zivota osam ljudi, a njih 14 je ranjeno, od
kojih je jo$ jedan kasnije preminuo. Za izvrSenje krivi¢nih dela tesko ubistvo
iz¢l. 114 st. 1 ta¢. 2 i 11 Krivi¢nog zakonika (KZ)’, nedozvoljena proizvodnja,
drzanje, noSenje i promet oruzja i eksplozivnih materija iz ¢l. 348 st. 4 u vezi
sa st. 3,21 1 KZ, otmica iz ¢l. 134 st. 2 KZ 1 neovlaséeno koris¢enje tudeg
vozila iz ¢l. 213 KZ, osumnjicen je i vodi se istrazni postupak pred Visim
javnim tuzilastvom u Smederevu mladi punoletnik U. B. (20).

Okrivljeni U. B. protiv koga se vodi kriviéni postupak nalazi se u
pritvoru, a postupak se vodi i protiv njegovih srodnika. Imajuc¢i u vidu
¢injenicu da je okrivljeni U. B. mladi punoletnik, sem osnovnih podataka o
pravnoj kvalifikaciji 1 drugim okrivljenima iz saopsStenja VJT u Smederevu
nije moguce doc¢i do drugih podataka, kao i1 da se radi o predmetu koji jos$
uvek nije ni u fazi optuZenja, 1 dalja analiza ovog zivotnog dogadaja ne bi bila
realna, ali se za sada mogu izvu¢i odredena pitanja u vezi sa ovom izuzetnom

......

5 https://www.novosti.rs/c/hronika/zlocin/1233903/kosta-kecmanovic-ubica-vracar-pucnjava-
skoli-pucnjava-vracaru-najnovije-vesti-srbija-vracar-skola-vladislav-ribnikar-pucnjava-
beograd-vesti-masakr-masovno-ubistvo-srbija-beograd

¢ Pavlovi¢, Z., (2019). Viktimizacija kroz Zivotne cikluse, Beograd, Institut za kriminoloska i
socioloska istrazivanja, str. 34.

7 Krivi¢ni zakonik, SluZzbeni glasnik RS, br. 85/05, 88/05 — ispravka, 107/05 — ispravka,
72/09, 111/09, 121/12, 104/13, 108/14 i 94/16, 35/2019

§ https://smederevo.vjt.rs/saopstenja/saopstenje-za-javnost-81/
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Odlu¢nost u izvrSenju ovih kriviénih dela i nac¢in kako su izvrSena
bi¢e predmet analize nadleznog suda, koji ¢e imati zadatak da utvrdi sve
relevantne Cinjenice u postupku. Zakonsko resenje da je mlade punoletno lice
ono lice koje je u vreme izvrSenja krivicnog dela navrSilo osamnaest, a u
vreme sudenja nije navrsilo dvadeset jednu godinu (uz druge uslove) danas bi
moglo da se ponovo razmotri koliko je odgovaraju¢e. Naime, ispunjavanjem
medunarodnih standarda u Republici Srbiji utvrdena je dobna granica od 18,
a gornja od 21 godine za mlade punoletnike. Ali, kao §to smo ve¢ rekli, rec je
o individualizovanoj fazi jer biti odrastao kod nekoga se deSava sa 18, a kod
drugog 1 do 25. godine. Zato odluke suda u ovakvim slu¢ajevima nikada ne
mogu biti jednostavne koliko to mozda izgleda, uvazavajuci sve specificnosti
kasne adolescencije. Nova naucna istrazivanja upravo pokazuju da se proces
sazrevanja zavrsava tek oko 25. godine zivota, $to bi impliciralo i produzetak
trajanju faze mladeg punoletstva,’ jer ono nije samo benefit za okrivljenog,
ve¢ predstavlja 1 pojacanu ulogu i odgovornost svih relevantnih institucija
uklju€enih u sudski postupak uopste. Ovakav koncept poziva upravo da se
kroz predvidene mehanizme viSe radi na prevenciji u svim oblicima, ali bez
promptnog reagovanja i pune primene odredaba ovkvih zakonskih reSenja,
tesko je u ovom trenutku videti rezultate od regulative.

Mladi punoletnici u danasnjem zakonodavstvu Srbije

Vecina krivicnih zakona donetih u drugoj polovini 20. veka u Srbiji
pravila je terminolosko razlikovanje maloletnih i mladih punoletnih uc¢inilaca
kriviénih dela, ali 1 na odredivanje starosnih limita koji su se zadrzali do danas.
Zakonom o izmenama i dopunama Kriviénog zakonika iz 1959. godine'”
predvideno je da se punoletnom licu koje u vreme sudenja nije navrsilo 21
godinu Zivota i ¢ija dusevna razvijenost odgovara razvijenosti maloletnika
mogu izreci vaspitne mere (Cl. 797). Krivicni zakonik iz 1976. godine normirao
je da se uciniocu koji je u vreme izvrSenja krivi¢nog dela navrsio 18 ali nije
navrsio 21 godinu Zivota moZe izre¢i vaspitna mera ukoliko se oc¢ekuje da
¢e se njome postici svrha koja bi se ostvarila izricanjem kazne. Osim toga,

® André M. van der Laan, Marinus G.C.J. Beerthuizen Charlotte S. Barendregt, Juvenile
sanctions for young adults in the Netherlands: A developmental perspective, European
Journal of Criminology, Volumel18 (Issue 4) July 2021, p. 526-546.

10 Krivi¢ni zakonik, Sluzbeni list FNRJ br. 106/47, 13/51, Zakon o izmenama i dopunama
Kriviénog zakonika, Sluzbeni list FNRJ, br. 30/59, Krivi¢ni zakon SFRJ, Sluzbeni list
SFRIJ broj 44/76.
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mladem punoletnom licu kome je izre¢ena vaspitna mera mogu se izreci
sve mere bezbednosti osim zabrane vrSenja poziva, delatnosti ili duznosti 1
zabrane javnog istupanja (¢l. 82). Za razliku od krivicnopravnih resenja iz
perioda proslog veka kojima su odredbe o maloletnim i mladim punoletnim
uciniocima kriviénih dela bile u okviru opsteg krivicnog zakonodavstva, 21.
vek iznedrio je maloletnicko krivi¢no pravo kao autonomnu celinu kojom je
regulisan polozaj maloletnika 1, u odredenim slu¢ajevima, mladih punoletnih
lica.

Zakon o maloletnim uc¢iniocima krivi¢nih dela i krivicnopravnoj zastiti
maloletnih lica (u nastavku: ZM) usvojen je 2005. godine. Odredbe navedenog
zakona mogu se odnositi i na mlada punoletna lica, odnosno lica koja su u
vreme izvrSenja dela navrsila 18 godina, a u vreme sudenja nisu navrsila 21
godinu zivota (CL. 3, st. 4). Da bi se lica ovog uzrasta mogla smatrati mladim
punoletnim licem, potrebno je kumulativno ispunjenje zakonom propisanih
uslova. Pomenuti uslovi odnose se kako na uzrast uc¢inioca krivi€nog dela
tako 1 na karakteristike licnosti i okolnosti pod kojima je delo izvrSeno.

Ono §to je izuzetno vazno jeste da je neophodna procena suda da ¢e
se vaspitnim merama u odnosu na konkretno lice posti¢i ista svrha kao i
izricanjem kazne (Cl. 41, st. 1). ZM propisuje da ¢e se odredene odredbe ovog
zakona primenjivati 1 na mlada punoletna lica ako se do pocetka glavnog
pretresa ustanovi da dolazi u obzir izricanje vaspitne mere (Cl. 46). Pazljivim
Citanjem 1 jezickim tumacenjem zakljucuje se da se postupak prema mladim
punoletnim licima pokre¢e od strane javnog tuzioca za maloletnike. Javni
tuzilac za maloletnike podnosi zahtev za pokretanje pripremnog postupka
sudiji za maloletnike koji se moze sloziti sa zahtevom 1 u tom slucaju se
smatra da je pokrenut pripremni postupak. Ako se sudija za maloletnike ne
slozi sa zahtevom za pokretanje pripremnog postupka, isti se moze pokrenuti
odlukom veca za maloletnike neposredno viseg suda (¢l. 63). Sprovodenje
pripremnog postupka, odnosno prve faze postupka prema mladem punoletnom
licu, u nadleznosti je sudije za maloletnike.

Tokom pripremnog postupka saradnja izmedu javnog tuzioca za
maloletnike, sudije za maloletnike, organa starateljstva i veStaka (lekari,
pedagozi, psiholozi) mora da postoji potpuna komunikacija i saradnja s
ciljem utvrdivanja stepena socio-emocionalne zrelosti mladeg punoletnog
lica (¢l. 53164). S tim u vezi niko ne moze biti osloboden duznosti da svedoci
o okolnostima potrebnim za ocenjivanje zrelosti mladeg punoletnika,
upoznavanje njegove liCnosti 1 prilika u kojima zivi (¢l. 50). Kada su
ispitane sve okolnosti u vezi sa izvrSenjem krivi¢nog dela, ali i okolnosti
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koje se odnose na stepen biopsihi¢ke zrelosti u¢inioca starosne dobi od
18 do 21 godine, sudija za maloletnike dostavlja spise nadleznom javnom
tuziocu za maloletnike koji moze zahtevati da se pripremni postupak dopuni
ili podneti obrazlozeni predlog vecu za maloletnike za izricanje krivi¢ne
sankcije (¢l. 69).

U odnosu na mlade punoletno lice postupak se vodi prema pojedinim
pravilima predvidenim za maloletne uc¢inioce krivicnih dela. U skladu sa tim,
mladem punoletnom licu ne moze se suditi u odsustvu, a od prvog saslusanja i
tokom celog postupka mora imati izabranog branioca ili branioca po sluzbenoj
duznosti (¢l. 48 149). Mlade punoletno lice poziva se preko roditelja, odnosno
zakonskog zastupnika, osim u onim slu¢ajevima kada bi se to negativno
odrazilo na obavezu hitnog postupanja (¢l. 54 1 56).

Ako sudija za maloletnike tokom pripremnog postupka stekne utisak
da je potrebno izdvojiti mladeg punoletnika iz sredine u kojoj zivi ili radi, ili
da mu je potrebno pruZiti pomo¢, nadzor, zastitu ili smestaj, donece reSenje
0 meri privremenog smestaja. ReSenje o ovoj meri moze biti doneto ili
ukinuto 1 tokom trajanja postupka pred sudom od strane predsednika veca ili
veca za maloletnike (¢l. 66 i 76). Ukoliko je, pak, mladem punoletnom licu
odreden pritvor, po pravilu ¢e biti odvojen od punoletnih lica, dok u pritvoru
sa punoletnim licem mozZe biti izuzetno pod uslovom da punoletno lice nece
Stetno uticati na mladeg punoletnika (Cl. 68, st. 1). Na mlada punoletna lica
primenjuju se i odredbe o iskljuenju javnosti tokom trajanja postupka te u
skladu sa tim tok postupka i donesena odluka mogu biti objavljene samo uz
dozvolu suda, ali se ime mladeg punoletnika ne sme navesti, kao i podaci koji
bi ukazivali na njegov identitet (¢l. 551 75).

Mladem punoletniku mogu biti izre€ene samo odredene vaspitne
mere, odnosno jedna ili viSe posebnih obaveza, mera pojacanog nadzora od
strane organa starateljstva ili mera upucivanja u vaspitno-popravni dom. Iz
navedene zakonske odredbe proizlazi da se prema mladem punoletnom licu
ne moze izreci kazna maloletnickog zatvora. Uz vaspitnu meru moze se izreci
1 odgovaraju¢a mera bezbednosti (¢l. 41 st. 2). Iz navedenog uocavamo da
zakonodavac nije postavio ogranic¢enja koja se odnose na visinu propisane
kazne za konkretno krivi¢no delo kako prilikom donosenja odluke o primeni
odredaba ZM, tako i prilikom izbora vaspitne mere.

Li¢nost mladeg punoletnog ucinioca krivicnog dela od sustinskog je
znacaja, okolnosti izvrSenog dela i svrha kaznjavanja, ali ne i teZina krivicnog
dela. Odredena vaspitna mera moze biti izreCena i mladem punoletnom
uciniocu kriviénog dela ubistva.
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U sluc¢ajevima kada se ustanovi da je mlade punoletno lice dostiglo punu
zrelost, odnosno da karakteristike njegove licnosti kao 1 okolnosti dela ne
ukazuju na to da se vaspitnim merama moze posti¢i opsta svrha kaznjavanja,
primenjivacée se odredbe Krivi¢nog zakonika, Zakonika o kriviénom postupku
1 Zakona o izvrSenju krivi¢nih sankcija.

Cinjenica koja jeste kvalifikativ statusa mladeg punoletnika je zrelost
(ZM), koja je zamenila danas pomalo arhai¢ni institut duSevne zrelosti
maloletnika, iako zakonski ni jedan ni drugi nisu odredeni zakonom. Pojedini
autoriteti maloletni¢kog prava, kao Sto su ranije profesor Obrad Peri¢ sa
Pravnog fakulteta u Novom Sadu, sudija VSS Nikola MiloSevi¢ ili danas
sudija Viseg suda u Valjevu dr Dragan Obradovi¢, dali su svoje odredenje
pojma zrelosti maloletnika. Prema Pericu, zrelost se pominje u svim njenim
dimenzijama, kao celini problema.'' Obradovi¢ ovako o¢is¢en pojam zrelost,
bez primesa medicinske nauke, tumaci kao nesSto Sto u stvari u prvoj fazi
postupka i nije neophodno da imamo definisano, jer se veliki broj informacija
o zrelosti maloletnika (a mi bismo rekli i mladeg punoletnika) moze procitati
odnosno dobiti iz evidencija 1 podataka sluzbe socijalne zastite, odnosno
centara za socijalni rad. Te informacije obuhvataju i podatke o socijalnoj
zrelosti 1 razvijenosti, bioloskoj, fizickoj, obrazovnoj, kulturoloskoj i drugoj
zrelosti.'?

Stava smo da je u mestima gde postoji dobro razvijena sluzba socijalne
zastite koja radi svoj posao u punom kapacitetu moguce da poseduju veéinu
ovih podataka, ali mora da se radi o centrima koji ne rade post festum, nego
znaju stanje na terenu i rade preventivno. No vecina centara za socijalni rad
hroni¢no nemaju dovoljan broj zaposlenih ili rade samo osnovne delatnosti,
tako da je ovakav stav neSto ¢emu treba da stremimo u svim gradovima i
opStinama u Srbiji.

Iako na prvi pogled deluje nesporno, pitanje zrelosti je toliko slozeno
da ¢e se u buducnosti kao relevantnom elementu kod sudenja mladim
punoletnicima morati posebno raspravljati. Naime, Peri¢ smatra da je u
pitanju pandan uracunljivosti iz opSteg dela krivicnog prava, smatrajuc¢i da
ona obuhvata sposobnost shvatanja znacaja svojeg dela i upravljanja svojim

1 Peri¢, O., Komentar Zakona o maloletnim uciniocima krivicnih dela i krivicnopravnoj
zastiti maloletnih lica, Sl. glasnik, Beograd, 2005, 41.

12 Obradovi¢, D., Pojedine specifi¢nosti postupka prema maloletnicima — analiza konkretnog
slu¢aja, u zborniku Maloletnici kao ucinioci i zrtve krivicnih dela i prekrsaja, Beograd,
IKSI, 2015, 389.
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postupcima. Sa druge strane, Draki¢'® ovu zrelost tretira kao opStu zrelost,
a ne posebna zrelost dakle uracunljivost kao uslov za utvrdivanje krivice.
Jasno je da se radi o utvrdivanju funkcionisanja ¢oveka kao celine, odnosno
konkretnog mladeg punoletnika, njegove zrelosti kao licnosti i1 psihofizicke
zreloste, 1 socijalne sredine u kojoj je vrsio ili propustao odredene radnje koje
su dovele do zabranjenih posledica.

U sudskom postupku moramo se sloziti sa sublimiranim iskustvom i
zakljuccima sudije dr Obradovica, da je ispitivanje u najsitnije detalje necijeg
biopsihosocijalnog profila nepotrebno i1 da takve stvari ne bi trebalo da budu
u okvirima sudskog interesovanja.

Druga stvar koja bi mogla da posluZzi u cilju unapredenja zastite jeste
saradnja centara i Skole, koje bi trebalo da imaju ovlas¢enja da mogu da
rade preventivno, zajedno sa drugim institucijama. Dok se tako neSto ne
desi, biva¢emo uskraceni za mogucénost da se kroz prevenciju moze doc¢i do
sprecavanja nesreca kao ove koje su opisane.

Stav sudske prakse kada se radi o primeni odredaba Zakona o
maloletnicima u Srbiji jos uvek nije dovoljno izgraden.

Tako je Vrhovni sud, u svojoj presudi Kzz 244/14 od 03.04.2014,
odluc¢ivao o primeni odredaba ZM na mlada punoletna lica, u situaciji koja
ocito na osnovu nedovoljno preciznih reSenja u zakonskom tekstu zasluzuju
da budu pomenuta. Naime, reSavaju¢i po zahtevu za zaStitu zakonitosti
republickog tuzioca, VKS je nasao da je u konkretnom slucaju zakon
prekrSen u korist okrivljenog od strane Apelacionog suda u Beogradu, jer
su primenjene odredbe ZM u trenutku odlucivanja kada je okrivljeni ve¢ bio
preko 21 godine Zivota.

Prate¢i navode iz sudskog spisa, protiv okrivljenog S.F., Vise javno
tuzilastvo u Beogradu podiglo je optuznicu zbog izvrsenja krivicnog dela iz
¢lana 246 stav 1 KZ i postupak je voden po odredbama Zakonika o krivicnom
postupku, jer je okrivljeni u vreme izvrSenja krivicnog dela bio punoletan
(s obzirom na to da je imao 18 godina i 11 meseci zivota). Odredbom c¢lana
3 stav 4 Zakona o maloletnim uciniocima krivi¢nih dela i krivi¢nopravnoj
zastiti maloletnih lica, propisano je da je mlade punoletno lice — lice koje je
u vreme izvr$enja krivicnog dela navrsilo 18, a u vreme sudenja nije navrsilo
21 godinu, te koje ispunjava ostale uslove iz ¢lana 41 tog zakona.

13 Draki¢, D., O krivicnoj odgovornosti maloletnika, Novi Sad, 2010, str. 52. Sli¢no je i u
hrvatskom zakonskom resenju, pa prema tome i u teoriji, v.viSe kod Singer, M., Krivicno
pravo i kriminologija, Zagreb, 1992, str. 205.
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Prema navedenoj zakonskoj odredbi, te Cinjenici da je okrivljeni
krivicno delo izvrSio dana 02.11.2010. godine, dakle kao mlade punoletno
lice, te da u vreme donoSenja prvostepene odluke nije navrSio 21 godinu,
Visi sud u Beogradu je prema okrivljenom na osnovu ¢lana 41 Zakona o
maloletnim uciniocima krivi¢nih dela 1 krivi¢nopravnoj zastiti maloletnih lica
izrekao vaspitnu meru poja¢anog nadzora od strane organa starateljstva.

Nakon toga, Apelacioni sud u Beogradu je povodom zalbe javnog
tuzioca, a po sluzbenoj duznosti, reSenjem Kz1 broj 215/13 od 21.05.2013.
godine, preinacio reSenje ViSeg suda u Beogradu kojim je okrivljenom izrecena
vaspitna mera i prema njemu obustavio krivicni postupak na osnovu ¢lana
78 stav 2 Zakona o maloletnim uc¢iniocima krivi¢nih dela i krivicnopravnoj
zastiti maloletnih lica, iz razloga celishodnosti, iako je okrivljeni u vreme
donosenja drugostepene odluke imao ve¢ navrsenih 21 godinu i Sest meseci
zivota. Ali, Apelacioni sud je, ovako odlucujuci kao Zalbeni sud, primenio
odredbe ZM, 1 povredio KZ, jer u vreme donoSenja odluke nije viSe mogao
da primenjuje ZM, s obzirom na starost okrivljenog.

Odredbom c¢lana 1 stav 1 Zakona o maloletnim uc¢iniocima krivi¢nih
dela i krivicnopravnoj zastiti maloletnih lica, propisano je da taj zakon sadrzi
odredbe koje se primenjuju prema maloletnim uc¢iniocima krivi¢nih dela, a
stavom 2 istog ¢lana, propisano je da se odredbe tog zakona primenjuju i na
punoletna lica, kada im se sudi za krivi¢na dela koja su u€inili kao maloletnici,
kao 1 na lica koja su krivi¢na dela ucinila kao mladi punoletnici, tj. na lica
koja su u vreme izvrSenja krivicnog dela navrsila 18, a u vreme sudenja nisu
navrSila 21 godinu Zivota, uz ispunjenje uslova iz ¢lana 41 navedenog zakona
(Clan 3 stav 4 istog zakona).

Odredbom clana 78 stav 2 Zakona o maloletnim uc¢iniocima krivi¢nih
dela 1 krivicnopravnoj zastiti maloletnih lica, propisano je da ¢e vece reSenjem
obustaviti postupak u slucajevima kada sud na osnovu ¢lana 354 tacka 2 i
3 Zakonika o krivicnom postupku donosi presudu kojom se optuzba odbija
ili kojom se optuzeni oslobada od optuzbe u smislu ¢lana 355 Zakonika o
krivicnom postupku, kao i kad nade da nije celishodno izre¢i maloletniku
kaznu niti vaspitnu meru.

Kada se imaju u vidu navedene zakonske odredbe, te Cinjenica da je
okrivljeni S.F. u vreme donosenja drugostepene odluke (21.05.2013. godine)
imao navrSenih 21 godinu 1 Sest meseci zivota, to u konkretnom slucaju
Apelacioni sud u Beogradu nije viSe mogao prema njemu primeniti odredbe
Zakona o maloletnim uciniocima krivi¢nih dela i krivicnopravnoj zastiti
maloletnih lica, pa tako ni odredbe ¢lana 78 stav 2 istog zakona.
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Stoga je Apelacioni sud u Beogradu, obustavljaju¢i postupak protiv
okrivljenog S.F. na osnovu navedene zakonske odredbe, u¢inio povredu
Krivicnog zakona iz ¢lana 369 stav 1 tacka 3 ZKP koji se primenjivao u
vreme donoSenja pobijanog reSenja, u korist okrivljenog.'*

Ovako opisani primer iz pravosudne prakse govori u prilog ¢injenici
da, uprkos zakonskom reSenju, pravni standardi u ZM zahtevaju ili bolje
preciziranje, ako ne i izmene. Data analiza pokazuje svu slozenost primene
odredaba ZM na mlada punoletna lica.

Polozaj mladih punoletnika u uporednom pravu

U evropskim drzavama pravni polozaj maloletnika u krivicnom
postupku razlic¢ito je tretiran. Medu nekima, kao Sto su Nemacka, Holandija
ili Hrvatska, mladim punoletnicima mogu se izre¢i maloletni¢ke sankcije ako
se ispune odgovarajuce pretpostavke. U drugu grupu zakonodavstava ulaze
zemlje kao §to su Danska, Svedska i Finska, gde se mladim punoletnicima
izricu ublazene opste krivicnopravne sankcije.

Manji broj zemalja, poput Belgije, Bugarske, Estonije, Latvije, Spanije,
Turske, Velsa ili Ukrajine, ulazi u treu grupu zakonodavstava, nemaju
posebna pravila vezana za mlade punoletnike, ali verujemo da ¢e 1 one u
nekoj buducoj reformi uvesti ovakvo resenje, kako mladi punoletnici ne bi
bili izgubljeni.

Odredbe nemackog prava o mladim punoletnicima

Kriviénopravni polozaj mladih punoletnih lica (Heranwachsende) u
Nemackoj normiran je posebnim zakonom koji se primenjuje na maloletne
izvrSioce kriviénih dela, Jugendgerichtsgesetz (JGG),'® a odredbe o mladim
punoletnicima uvedene su jo§ 1953. Mladi punoletnik odreden je kao lice
koje u vreme izvrSenja krivicnog dela ima napunjenih 18 godina, a ima manje
od 21 godine. U kriviénom postupku prema mladim punoletnim izvrSiocima
sude sudovi za omladinu, a u postupku uéestvuju policijski sluzbenici, drzavni
tuzioci, branioci 1 druga lica specijalizovana za rad sa mladima i mladim
izvrSiocima kriviénih dela. Prema mladem punoletniku moze se primeniti

1 https://www.vk.sud.rs/sr-lat/kzz-2442014
15 Jugendgerichtsgesetz (JGG), objavljen 11. 12. 1973. (BGBI. IS. 3427), izmene od 9. 12.
2019. (BGBI I 2146).
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maloletni¢ko zakonodavstvo ako sud utvrdi da se iz ukupne ocene njegove
li¢nosti 1 sredine u kojoj zivi moze zakljuciti da je po moralnom i duSevnom
razvoju u vrijeme izvr$enja dela bio na nivou maloletnika (Reifeentwicklung)
ili ako se s obzirom na nacin i okolnosti izvrSenja dela 1 motive zbog kojih
je ono izvrSeno moze zakljuciti kako se radi o maloletnickom deliktu
(Jugendverfehlung). U tom slucaju sud moze izre¢i bilo koju od maloletnickih
sankcija predvidenih u JGG-u. U slucaju da nisu ispunjeni ovi uslovi,
primenjuje se opste krivicno zakonodavstvo i1 opste krivicnopravne sankcije,
s tim da se izreCena kazna moze ublaziti. [ako JGG samo navodi da se mladem
punoletniku moZe umesto kazne doZivotnog zatvora izrec¢i kazna zatvora od
10 do 15 godina, u praksi se smatra kako se moze, i u pravilu ¢e mu se ublaziti,
bilo koja izrecena opsta krivicnopravna sankcija (¢lan 106 JGG). Podaci
o primeni maloletnickih sankcija prema mladim punoletnim izvrSiocima u
praksi pokazuju kako su nemacki sudovi s vriemenom takvu praksu prihvatili
u velikom broju slucajeva. Nakon prvih decenija primene, maloletnicko
kriviéno pravo prema mladim punoletnicima bilo je primenjeno u oko 40 %
slucajeva, dok je 1990. godine taj broj povecan i u manje-vise istom obimu je
i do danas tako. Nemacko zakonodavno resenje Cesto se kritikuje kao previse
neodredeno te su postojale inicijative da se primena maloletnickog prava
dozvoli bezuslovno prema svima do navrSene 21 godine, ali se navedeno
nije realizovalo u praksi. Duga tradicija maloletnickog zakonodavstva,
moguc¢nosti individualizacije, promene u zivotima mladih punoletnika koji
se po stavu sudija iz Nemacke jos§ uvek nalaze u razvojnoj fazi, razlog su za
ovakvu odluku. Sa druge strane, predrasuda je da je u nemackom pravu sve
strogo odredeno, Sto znaci da se mnogi instituti tumace 1 primenjuju u skladu
sa aktuelnim sluc¢ajem, a ne normom koju bi ponekad bilo tesko primeniti.

Kriviénopravna reSenja u Austriji i mladi punoletnici

Austrija je kategoriju mladih punoletnih, koja obuhvata lica od 18 do
navrsene 21 godine, uvela izmenama i dopunama Zakona o maloletnicima
odnosno Jugendgerichtsgesetza (dalje: JGGa) iz 2001, kojom je u krivicnom
postupku prema mladem punoletniku omoguéena primena pojedinih procesnih
odredaba koje vrede za maloletnike bez ikakvih dodatnih uslova, kao $to su
strozi uslovi za izricanje istraznog zatvora, nuznosti prikupljanja podataka o

16 Jugendgerichtsgesetz, 20.10.1988. (JGG), StF: BGBI. Nr. 599/1988, poslednja izmena
BGBI. I Nr. 20/2020.
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socijalnoj anamnezi osumnjicenog. Za sudenje je nadlezan sud za mlade, a u
njegovom radu ucestvuju sudija za maloletnike, javni tuzilac za maloletnike,
sve kao 1 u postupku za maloletne izrSioce. Mladim punoletnicima ne mogu
se izricati maloletni¢ke sankcije ni alternativne mjere, ali im se izreCene opste
sankcije u pravilu ublazavaju i za njih ne vredi posebni minimum. Cinjenica
da je izvrSilac mladi punoletnik u austrijskom je krivicnom zakonu navedena
kao opSteublazavajuca okolnost, a odnosi se na izvrSioca koji je krivicno delo
izvrSio pre navrSene 21 godine zivota, ili se radi o osobi za koju se smatra
da je delo izvrSio pod uticajem nedovoljne dusevne razvijenosti, mentalne
retardacije ili je izrazito zapostavljen u vaspitanju i obrazovanju. Osim toga,
mladim punoletnicima ne moze se izre¢i kazna dozivotnog zatvora, vec je
maksimalna kazna zatvora koja im se moze izre¢i 15 godina.

Pravo Svedske i pitanje mladih punoletnika

U Svedskoj je, jo§ od 1905. Godine, donja granica za odgovornost
maloletnika 15 godina. Za mlade osobe izmedu 15 i 20 godina koje izvrSe
kriviéno delo nadleznost je podeljena izmedu sluzbi socijalne zastite i organa
pravosuda, s tim da u pravilu prema mladima od 18 do 20 godina postupaju
pravosudna tela. Prema toj zivotnoj kategoriji primenjuju se odredbe
krivicnog zakona te im se izreCene sankcije mogu ublaziti ako sud utvrdi
da su postupci optuzenoga ,,povezani s njegovim ocigledno nedovoljnim
razvojem, iskustvom ili sposobnos$¢u za rasudivanjem®. Krivicni postupak
prema mladim punoletnim licima moze se voditi uz iskljucenje javnosti, na
njih se mogu primeniti odredbe koje se primenjuju za ubrzanje krivicnog
postupka (vodenje skraéenog kriviénog postupka) te sud mora usmeno
obrazloziti presudu na pretresu. U praksi se mladim punoletnicima izricu
novcana kazna, uslovna osuda, mera nadzora na slobodi, moze se primeniti i
nacelo oportuniteta, a sankcija koja se ¢esto izri¢e maloletnicima (15-18 god.)
je mera tzv. youth service. Kazna zatvora moze im se izre¢i samo izuzetno,
kada sud utvrdi da je zbog tezine izvrSenog krivicnog dela ili zbog postojanja
odredenih okolnosti izricanje kazne opravdano, §to se u potpunosti i postuje
u praksi."”

'7 Diinkel, F., Heinz, W., Germany, u: Decker, S. H., Marteache, N., (ur.), International
Handbook of Juvenile Justice, Springer, 2017, 345.
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PoloZaj mladih punoletnih lica u pravu Holandije

Holandija poznaje starosnu kategoriju mladih punoletnika. To znaci da
su maloletnici lica od 12 do 18 godina, a izmenama i dopunama Krivi¢nog
zakona iz 2014. (tzv. ,,Adolescentenstrafrecht™) povecana je gornja starosna
granica granica tako da sada obuhvata lica od navrSenih 18 godina u
vreme izvrSenja krivicnog dela, do navrSene 22 godine, ukljucivo i njih,
Sto je najviSa gornja starosna granica mladeg punoletstva u EU." Cilj ove
zakonske izmene bio je omogucavanje fleksibilnije primene maloletnickih
sankcija prema mladim punoletnim izvrSiocima krivi¢nih dela s obzirom
na to da su im se do tada izuzetno retko izricale u praksi. Prema mladim
punoletnim izvrSiocima 1 dalje se primarno primenjuju pravila opSteg
krivicnog prava, a maloletnicke sankcije mogu se primeniti samo ako
su ispunjeni dodatni uslovi Krivicnog zakona Kraljevine Nizozemske/
Holandije. Primena maloletnickih sankcija zavisi od karakteristika i li€nosti
izvrSioca i okolnostima u kojima je krivicno delo izvr§eno. Najvec¢i novum
iz ove novele Krivicnog zakona je obaveza forenzickog vestacenja mladeg
punoletnog izvrsioca u fazi pripremnog postupka, sa ciljem da drzavnom
tuziocu 1 sudu budu neka vrsta pomo¢i prilikom donoSenja odluka. Iako
zahtev za primenu maloletni¢kih sankcija prvenstveno zavisi od ovih
preliminarnih podataka, koju pre pocetka postupka vrsi drzavni tuzilac na
temelju podataka o krivicnom delu i na osnovu preliminarnog forenzickog
izveStaja o karakteristikama izvrSioca koje mu priprema probacijska
sluzba, konac¢nu odluku donosi sud, koji mora imati preporuku drzavnog
tuzioca, izveS$taj o liénim karakteristikama izvrSioca, o mogucéem tretmanu
prema mladem punoletnom koji je izradila stru¢na osoba, i misljenje da
li je u konkretnom sluc¢aju prema mladem punoletniku primereno izreci
maloletni¢ku sankciju.

Akosuispunjenizakonskiuslovi, mladem punoletnomlicumogu seizreci
maloletnicke sankcije, koje se izvrSavaju prema odredbama maloletnickog
prava sa naglaskom na vaspitanje, obrazovanje i rehabilitaciju."

8 Van der Laan, A., G. C. J. Beerthuizen, M., Barendregt, C. S., Juvenile sanctions for young
adults in the Netherlands: A developmental perspective, European Journal of Criminology,
June 2019, str. 2.

1% Van der Laan, loco cit.,12.
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Umesto zakljucka

Ovako opisano 1 uredeno zakonodavstvo u vezi sa pravima mladih
punoletnih lica u potpunosti odgovara opsteprihva¢enim medunarodnim
standardima. Naime, maloletstvo se u zemljama bivSe Jugoslavije, 1 u
Republici Srbiji, zavrSava sa napunjenih 18 godina. Znacaj ovog prelomnog
trenutka u Zivotu mladog Coveka, a narocito u kontekstu krivicnog prava,
shodno preporukama medunarodnih dokumenata relativizuje se kroz primenu
maloletni¢kog prava i na mlade punoletne osobe. Da li ¢e ta granica biti 21
godina, kako je sada, ili ¢e se razmatrati i neka druga moguénost, kroz ve¢ vise
puta najavljivane i odlagane izmene maloletnickog kaznenog zakonodavstva,
pokazace se. Mozda treba potraziti i argumentacije iz ranijih propisa, koji su
u kontekstu zrelosti isticali da se na primer smrtna kazna nije mogla izreci pre
navrsene 21 godine Zivota (tj. za krivi¢na dela tempore criminis 21 godine
starosti), ali se nije mogla izvrSiti ni do navrSene 23 godine.

Prate¢i pitanja koja se namecu iz opisanih primera o zlo¢inima u
Beogradu 1 Malom Ora$ju i Duboni, zaklju¢ujemo da zakonodavac de lege
lata ovde ne ostavlja javnom tuzilastvu 1 sudu dilemu koje norme ¢e biti
primenjene u odlu¢ivanju po krivici u slucajevima iz maja 2023. Ali bas zato,
u narednom periodu se mora temeljno razmotriti svaka moguénost kako bi
se za unapred nepredviden slucaj imalo odgovarajuc¢e zakonsko reSenje, bez
uticaja javnosti 1 uz puno postovanje nacela zakonitosti u krivicnom pravu.

Iz reSenja u naSem pravu 1 analiziranth komparativnih zakonskih
tekstova mozemo zakljuciti da nije sporno da bi se o ovoj temi, pitanju
zrelosti 1 potvrdivanju granice ili njenom pomeranju, kada je re¢ o mladim
punoletnim licima, trebalo ubudué¢em periodu vrlo detaljno i interdisciplinarno
diskutovati. Naime, primena propisa koji se odnose na maloletne izvrSioce, u
ovom periodu savladavanja zrelosti na samom pocetku punoletstva, narocito
kada se radi o krivicnim delima iz nadleznosti osnovnih sudova, trebalo bi
ceSc¢e da se primenjuje. Razloga za ohrabrivanje profesionalaca ima vise, od
nedovoljne specijalizacije sudija za maloletnike u sadrzinskom smislu te reci,
bez obzirana postojanje tzv. licenci, §to dovodi do neodgovarajuce analize svih
okolnosti sluc¢aja 1 li€nosti mladeg punoletnika, do postojanja neraspolozenja
da se izri¢u maloletnicke sankcije zbog problema u izvrSenju realnog porasta
maloletnickih sankcija, posebno zavodskih mera. Sa druge strane, zalazemo
se za ogranicenu primenu maloletni¢kih sankcija kod najtezih krivi¢nih dela,
gde bi ipak i tezina dela 1 nacin izvrSenja, posebno $to viSe i nema prosecne
fenomenologije kod maloletnickog kriminala, trebalo da budu znacajan
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elemenat u donoSenju odluke koliko su adekvatne maloletnicke sankcije u
konkretnom slucaju.

Kroz izdvajanje mladih punoletnih izvrSilaca krivi¢nih dela u posebnu
kategoriju u krivicnom pravu, kojom se ublazava ovaj tranzicioni period
izmedu mladih 1 sveta odraslih, primena maloletnickog prava mora biti
odmerena u svakom konkretnom slucaju i ne treba da bude pravilo, ve¢
izuzetak. U suprotnom, dolazi se do skoro apsurdne situacije, kao u krivicnom
pravu Nemacke, gde su u stvari fakticki izbrisane granice izmedu procesnog
polozaja maloletnika i mladih punoletnih lica, odnosno do faktickog podizanja
gornje granice za punoletstvo. Ovo ne smatramo kontradiktornim, jer treba
viSe primenjivati ovu moguénost, ali u tatno odredenim situacijama, dakle
primenjivati postojece pravilo u skladu sa okolnostima svakog pojedinacnog
slucaja.

Medutim, o primeni maloletnickog prava prema mladim punoletnim
izvrSiocima ne mozemo izvoditi zakljuCke isklju¢ivo na osnovu analize
zakonskih reSenja. Koliko je ovo osetljivo podrucje, sa mnogim pitanjima,
govori ¢injenica i da posle 18 godina od usvajanja Zakona o maloletnim
uciniocima krivi¢nih dela i krivi¢norpavno zastiti maloletnih lica, jo§ uvek
nemamo dovoljno jasnu situaciju kada, kako 1 gde primeniti, a kada ne.

Naime, nije zanemariva ¢injenica da prema jednom znacajnom broju
mladih punoletnih izvr$ilaca krivi¢nih dela, sudovi, ¢ak i kada su ispunjeni
neophodni uslovi, ne mogu niti bi bilo celishodno, primeniti ZM zbog uzrasta
izvr$ioca u vreme sudenja. U takvim bi slu¢ajevima, medutim, sudovi mogli
ublazavati izrecenu kaznu opsteg krivicnog zakonodavstva kada za to postoje
uslovi.

Imajucéi u vidu stav pojedinih teoreticara da se treba koristiti podacima
o elementima zrelosti sa kojima raspolazu sluzbe socijalne zastite, ovi podaci
bi mogli, kod odlu¢ivanja o primeni maloletnickog prava, de lege ferenda
da se proSire 1 na mlada punoletna lica, a CSR da ima obavezu aZuriranja tih
podataka tokom postupka. No, ovako postavljena stvar ve¢ sada prevazilazi
temu rada, i to je pitanje koje zasluZzuje posebnu obradu iz ugla pravne
nauke. Osim toga, de lege ferenda smatramo opravdanim da se, dok je mladi
punoletnik u pritvoru, na njega analogno primenjuju pravila koja vaze i za
maloletnike, odnosno neophodno je prilagoditi nain izvrSavanja pritvora
¢injenici mladeg uzrasta i li¢nosti mladeg punoletnika. Mozemo zakljuciti
da je na javnom tuzilastvu i sudovima da u zakonodavnom okviru koji je
postavljen odgovaraju¢e (uz predlozene izmene) i donekle prati trendove
krivicnog postupanja prema mladim punoletnim licima pronadu pravu meru
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primene maloletnickog prava kako u pretkrivic(nom postupku i pre formalnog
pocetka postupka tako i tokom postupka, $to nije moguce bez analize i ocene
licnih prilika mladeg punoletnog lica, njegove zrelosti, tako i okolnosti
izvrSenja krivicnog dela u svakom konkretnom slucaju.
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Zoran Pavlovi¢, PhD

YOUNG MINORS IN CRIMINAL PROCEEDINGS IN
DOMESTIC AND COMPARATIVE LAW

Abstract: In most modern countries, the criminal-legal period of minors
lasts until the age of eighteen. Regardless, this limit has become relative,
with the creation of the legal possibility of applying juvenile criminal law to
younger adults, up to their 21st year. The rules of juvenile criminal law on
younger adults apply to all stages of the procedure, with an emphasis on the
role of social protection services, assessing the maturity of a younger adult,
his stay in custody, including executive criminal proceedings. The exception
to the application of the rules of the general criminal legislation to younger
perpetrators should be strictly applied. International standards for underage
perpetrators of criminal offenses in most modern legislation have been
implemented in positive legislation, both in the Republic of Serbia and in the
countries of the region and beyond. The questions that must be answered by
the courts refer to the extension of the possibility of juvenile law to younger
adults, but still not too widely, so that the limit of juvenile is not unjustifiably
increased to 21 years of age, which is the task of the science of criminal law
and legislation de lege ferenda.

Key words: juvenile perpetrators, maturity, the minimum limit of
criminal responsibility, younger adults.
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