ZBORNIK RADOVA

TOM XXVIII — XXIX BEOGRAD




INSTITUT ZA SUMARSTVO I DRVNU INDUSTRIJU — BEOGRAD

INSTITUTE OF FORESTRY AND WOODWORKING INDUSTRY — BEOGRAD

ZBORNIK RADOVA

COLLECTION
XXVIIlI — XXIX

BEOGRAD
1987.



INSTITUT ZA SUMARSTVO I DRVNU INDUSTRIJU — BEOGRAD

INSTITUTE OF FORESTRY AND WOODWORKING INDUSTRY — BEOGRAD

Glavni i odgovorni urednik:
Dr ing. MILKA PENO

Redakcioni odbor:

Dr Milutin Jovanovié, nauéni savetnik,
Dr Radenko Lazarevié, nauéni savetnik,
Mr Srdan Tanaskovié, istraZivaé-saradnik
Ing. Pavle Cukovié, struéni savetnik,

Ing. Milutin Topalovié, struéni savetnik

Urednik — lektor:
MILUTIN VUJOVIC, novinar

Naslovna strana:

Proces sudenja kultura
Pinus nigra na Zlatiboru,
1987. godine

(Foto: M. Peno)

Stampanje ove publikacije
sufinansirala je Republi¢ka zajednica
nauke Srbije

Urednistvo: Beograd, Kneza Viseslava br. 3

Stampa: Zavod za kartografiju ,,GEOKARTA"”, Beograd, Bul. voj. Misica 39




SADRZAZJ

M. Topalovié, B.Vudkovié
NEKI EKOLOSKI ASPEKTI SUSENJA PINUS NIGRA ARN. U ZAPADNOJ SRBUI —
Some ecological aspects of black pine dying in western Serbia — — — — — — —

Viatko Bratid:

ISTRAZIVANJE STANJA I RAZVOJNIH KARAKTERISTIKA KULTURA CRNOG BORA
ZAHVACENIH SUSENJEM — — — — — — — = — — — — — — — —

Study of state and development characteristics of dicback-sticken black pine plantations

Milka Peno

VERTICILIOZNA INFEKCIJA SUDNOG SISTEMA KAO FAKTOR EPIDEMIISKOG SU-
SENJA KULTURA T SUMA PINUS NIGRA ARN, — = = — — = =— — — —

Verticillious infection of vascular system as a factor of epidemic dieback of black pine
plantations and forests — — — — — — — — — — — — — — — — —
M.Drazié, MRatknié, V.Coke$a:
ISTRAZIVANJA PREPOZNATLJIVIJIH PARAMETARA ZA KLASIFIKACIJU TIPOVA IZ-
DANACKIH SASTOJINA PO STEPENU DEGRADIRANOSTI KAO OSNOVE IZBORA OP-
TIMALNIH MELIORATIVNIH MERA — — — — — — — — — — — — —
Investigation of more evident parameters for classification of coppice types by degradation
level, as the basis for selection of optimal melioration measures -— — — — — —
Li. Markovié¢, D.Markovié:
ISPITIVANJE POGODNOSTI SUPSTRATA ¢CIJA JE ORGANSKA KOMPONENTA STELJA
IZ NASIH SUMA ZA PROIZVODNJU SADNICA PANCICEVE OMORIKE U DUNEMANO-
VIM LEJAMA  — — — — — — — — = — = — — — — o — - —
Suitability of substrata with the organic litter component from our forests for growing
serbian spruce seedlings in Dunemann-beds — — — — — — — — — — —
Dragana Drazié:

POLIVALENTNOST FUNKCIJA ZELENIH POVRSINA OKO INDUSTRISKIH I RADNIH
OBJEKATA NA PRIMERU TAMNAVSKIH POVRSINSKIH KOPOVA REIK ,,KOLUBARA"

Polyvalent functions of green areas around industrial and working buildings in REIK
,Kolubara” @ @ — — — — — — — - — — — - — — — —_— —_— = - -
Dobrivoje Todorovié:

RELASKOPSKI UZORAK UKUPNE TEMELJNICE KAO OSNOVA ZA PROCENU INVEN-
TARA PREBIRNE SASTOJINE — — — — — — — — — = — —= — — —

Relascopic sample of total basal area, basis for estimation of selection stand inventory

M. Topalovié, B.Vuékovié, Z. Tokovié:
SUMSKA ZEMLIJIISTA I FITOCENOZE POBIJENIKA I BICA U JUGOZAPADNOJ SRBIJI
Forest soils and phitocenoses of Pobijenik and Bi¢ in sout-western Serbia — — — —

17

19
54

55

65

85

87

96

109

11
118

119
164



M.Ratknié, M. Drazié, V. Bratic:

PRIVREMENE DVOULAZNE ZAPREMINSKE TABLICE ZA DUGLAZIJU — PSEUDOTSUGA
MENZIESII (MIRBEL.) FRANCO i

Temporary two-inlet volume tables for Douglas-fir (Pseudotsuga menziesii (M ir b./Fr.)

B.Vuékovié, M. Topalovié:

PRILOG POZNAVANJU SISTEMATIKE HRASTOVIH I BOROVIH SUMA NA SERPENTI-
NIMA SRBIJE (Prethodno saopitenje) — — — — — P U Tl T

Contribution to the studies of oak and pine forest systematics on the serpentines of Serbia

Ljubisav Markovid:

PRILOG PROUCAVANJU STEPENA NASLEDNOSTI FIZICKIH OSOBINA BUKVE (FAGUS
MOESIACA/DOMIN/MALY/CZECZ) @ — — — — — — — — — — 8 i

Contribution to the study of degree of heritability of phisical qualities of beech (Fagus
moesiaca/;Domin/Maly/Czecz)) @ — — — — — — = — — — - — — — — —

N.Veselinovié, D. Markovié, M. Peno, A. Manéid:

MIKROBIOLOSKE I HEMIJSKE OSOBINE PRIRODNO KOMPOSTIRANE KORE LISCAR-
SKIH VRSTA DRVECA NA DEPONIJI U FABRICI CELULOZE I PAPIRA ,MATROZ" —

Microbiological and chemical characteristics of the composted bark of broadleaved ftrees

M.Peno, N. Veselinovidé, A, Mandéic

INHIBICIONO DELOVANJE HUMIFICIRANE KORE LISCARA NA GLJIVE PROUZRO-
KOVACE POLEGANJA PONIKA — — — — — —m — — — — — — — — —

Inhibitory effect of the humified bark of broadleaved trees to the fungi provoking dam-
ping of saplings — — — — — — — — — — — — 0 T s ey

M.Ratknié, M.Drazié, V.Bratidé:
PRIVREMENE DVOULAZNE ZAPREMINSKE TABLICE ZA BOROVAC (PINUS STROBUS L.)
Temporary two-inlet volume tables for eastern white pine (Pinus strobus L) — — —

D.Vilotié, D. Kitié, AA Manc¢ié, R. Marovid:

PRVI REZULTATI U PROIZVODNJI SADNICA BELOG DUDA (MORUS ALBA L. U CI-
LJU NJEGOVE SIRE REPRODUKCIJE KAO BAZA ZA RAZVOJ SVILARSKE INDUSTRIJE

First results in production of white mulberry seedlings, as the basis for silk industry
development — — — — — — — — — — — — — — — — — — — 'y

R.Marovi¢, D. Minié

II:{I;ILO? POZNAVANJU STANJA GUBARA NA STALNIM OGLEDNIM POLJIMA U sU-

Contribution to the study of the state of gyvpsy moth on permanent test plots in Sumadija

D.Drazié, D.11ié:
DENDROFLORA PARKOVSKIH POVRSINA STAROG I BELOG DVORA NA DEDINJU
Dendroflora of the park surrounding old and white court on Dedinje _ - = —

M. Drazié, M.Ratkni¢, V.Coke
ANALIZA STANJA I RAZVOJA KULTURA MOLIKE (PINUS PEUCE GRIS.) NA STANI-
STU PLANINSKE BUKVE KOD KATICA —_— e — — = — === =

Analysis of state and development of plantations of balkan pine (Pinus peuce Gris.)
on the site of mountationous beech — — — — = = — = — — — — — —

165
169

171
177

179

186

187
194

195

204

205
208

209

217

219
230

231
251

253
260



INSTITUT ZA SUMARSTVO I DRVNU INDUSTRIJU — BEOGRAD
INSTITUTE OF FORESTRY AND WOODWORKING INDUSTRY — BEOGRAD

Zbornik radova XXVIII — XXIX
Collection Beograd, 1987.

Oxf. 222:2379

ISTRAZIVANJA PREPOZNATLIIVLIIH PARAMETARA ZA
KLASIFIKACIJU TIPOVA IZDANACKIH SASTOJINA PO STEPENU
DEGRADIRANOSTI KAO OSNOVE IZBORA OPTIMALNIH
MELIORATIVNIH MERA

Milutin DraZi¢
Mihailo Ratknid¢
Viado Cokesa

1. UVOD

Veliko ucesce izdanackih i degradiranih $uma u ukupnom 3Sumskom
fondu Srbije ima za posledicu nedovoljnu iskori$éenost produkcionog po-
tencijala stani$ta. Cinjenica je da se potencijal $umskih stani$ta za proiz-
vodnju drveta iskori§¢ava jedva do 60%, $to je ogroman privredni gubitak
imajuéi u vidu da je drvo izrazito deficitarna sirovina ne samo u nas
nego u Evropi i svetu. Pored direktnih ekonomskih $teta zbog smanjenja
proizvodnje drveta kao sirovine, dru$tvo u $irim razmerama trpi mno-
govrsne Stete zbog smanjenja opS$tekorisnih funkcija u degradiranim 3u-
mama.

U skladu sa $irim drustvenim interesom za poboljsanje stianja
i funkcija Suma, ulaganja u melioraciju degradiranih $uma smatraju se
inftrastrukturnim investicijama, gde zajednica ucestvuje podsticajnim sre-
dstvima nepovratnim kreditiranjem,

Medutim, zbog neutvrdenih kriterijuma za rangiranje stepena de-
gradiranosti Suma i staniSta, u praksi se za ocenu degradiranosti pri-
menjuju razli¢iti kriterijumi, na osnovu subjektivne okularne procene, pa
se Cesto deSava da, zbog trenutnog ekonomskog interesa, neke radne crga-
nizacije primenjuju radikalne mere rekonstrukcije Cistim sedama sa sup-

Milutin Drazic, dipl. inZ., struc¢ni savetnik Mihailo Ratknié, dipl. in%., asistent
Vlaccilo Cokesa, dipl. inZ., konsultant, Institut za Sumarstvo i drvnu industriju, Beo-
grad.
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stitucijom vrsta drveéa i u relativno ofuvanim izdanalkim Sumama na
nenarusenom staniftu, gde bi bilo ekonomski racionalnije i biolo$ki opra-
vdnaije primeniti neku od metoda konverzije uzgojnog oblika.

Istrazivanja koja su obavili Hren i Pelcer (1971) iJovano-
vié et al. (1983) u domenu klasifikacije niskih degradiranih $uma zatim
Drazié¢ et al. (1971, 1976), Sladnik (1971) u reSavanju problema
obnove i nege, a Rataky (1956) Pantié¢ i Veljkovié (1956), i Po-
povski (1971) u relSavanju uzgojne problematike su pokazali svu kom-
pleksnost ove problematike a istovremeno ona nisu dala moguénost da
se neki parametri objektiviziraju i prakti¢no primene.

Zbog toga je u ovom radu postavljen zadatak da se za degradirane
Sume pronadu objektivni kriterijumi za utvrdivanje merljivih parametara
za definisanje stepena degradiranosti i izbora metoda melioracije degra-
diranih Suma na primeru oglednih povriina u komleksu Restevo — Priboj.

2. MATERIJAL I METOD RADA

2.1. Objekat istraZivanja

Istrazivanja su izvr$ena u kompleksu ,ReStevo” kod Sumske se-
lekcije Priboj u degradiranoj $umi planinske bukve (Fagetum montanum
Jov. (odel. 14/15) i u degradiranoj $umi hrasta kitnjaka sa cerom (Quer-
cetum petracae cerris Jov.) 12 odel. na smede kiselom zemljiftu na di-
jabaz roZnjackoj formaciji. (Vuékovié, Topalovié, 1987).

2.2. Metod rada

U okviru ovih ceno-ekoloskih tipova $uma osnovan je istrazivacko
eksperimentalni ogledni poligon sa odgovaraju¢im brojem oglednih polja
na kojima je izvrSena detaljna analiza velikog broja parametara kako bi
izdvojili karakteristicne za ocenu stepena degradiranosti i izbora metoda
melioracije.

IstraZzivanjima postojeéih sastojina na oglednim poljima obuhvadeno
je sledede: ceno-ekolodka istrazivanja oglednih polja; utvrdivanje brojne
i relativne zastupljenosti vrsta drveéa u sastojini; izgradenost sastojina po
strukturi odnosa broja stabala po bioloikim polozajima; struktura po kva-
litetu debla; struktura po kvalitetu kruna stabala; analiza zapremine i za-
preminskog prirasta po jedinici povr§ine za svako ogledno polje; utvrdi-
vanje razvojne faze sastojine i definisanje i klasifikacija tipova Suma
po stepenu degradiranosti po viSe analizarnih parametara za odredenu ra-
zvojnu fazu konkretne sastojine,

Razvrstavanje stabala po biolo§kom poloZaju je izvr§eno u tri kategorije:

I — Stabla koja ¢ine gornji sprat sastojine, a kruna im je osvetljena
odozgo i sa strane — dominantni sprat;
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II — Stabla sa ste$njenom kroS$njom ali ucestvuju u formiranju gornjeg
sprata;

III — Stabla koja su zaostala u porastu i nalaze se u podstojnom spratu
— potiSten sprat.

Kvalitet debla stabla je analiziran i razvrstan u sledecih 9
kvalitetnih grupa:

1. debla prava neusukana, sa malim padom pre¢nika, bez grana 1
kvrga preko polovine visine stabala;

2. debla prava preko polovine visine stabala, sa prisutnim pojedina-
¢nim granama i kvrgama duzinom debla;

. debla kriva, usukana ili sabljasta;
. debla rakljasta iznad prsne visine;

. debla radljasta ispod prsne visine;

(= N

. debla se radvaju iz panja;

~1

. debla o$tedena ili oguljena preko polovine obima ili polomljena;
8. debla napadnuta od raka ili trulezi;
9. stabla potpuno okresane krune.

Kvalitet krune stabala istraZivanih sastojina je svrstan u 3
osnovne grupe i u svakoj grupi su utvrdivane tri kategorije kruna po ob-
liku i grupa stabala bez krune-potpuni kresanici:

1. kruna duZine manje od 1/3 visine stabala;
2. kruna od 1/3 do 1/2 visine stabala;
3. kruna duZa od 1/2 visine stabala.

U svakoj od tri osnovne grupe krune su dalje razvrstane po obliku
na: a-pravilnu; b-pre$iroku; c-usku, retku ili ekscentri¢nu;

4. stabla bez kruna — potpuni kresanici,

Zapremina i zapreminski prirast utvrdivan je na
osnovu premera svih stabala u oglednom polju i uzimanja potrebnog broja
izvrtaka.

Kriterijumi za utvrdivanje razvojne faze sa-
stojimne. — Degradirane Sume su razvrsatne u tri razvojne faze na os-
novu srednjeg pre¢nika stabala kvalitetne grupe 1 i 2 po kvalitetu de-
bla, poito ova stabla predstavljaju nosioce produkcije i bioloSke repro-
dukcije kod obnavljanja.

— Mlade bukove izdamac¢ke Sume — sve one sastojine
koje imaju srednji pre¢nik stabala navedene kvalitetne klase do 16 cm.
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— Srednjedobne i dozrevajude bukove izdanacke
Sume —sve sastojine sa srednjim pre¢nikom stabala kvaliteine grupe de-

Bla 3 3.8 5 5 5@« & 32 4 m2® § 8 8§ s 87 3 3 5 5 Je=—201m
— Zrele izdanacke bukove Sume — sve sastojine sa sre-
dnjim pre¢nikom stabala kvalitetne grupe 1 i 2. . . . . . preko 25 m

Za izdanacke hrastove $ume grani¢ni pre¢nici odredene razvojne faze
stabala kvalitetne grupe debala 1 i 2 su sledede:

— Mlade izdanacke Sume-sasiojine srednjeg

pre¢nika navedene grupe stabala . . . . . . . do 13 cm
— Srednjodobne izdanatke hrastove Sume — sastojine

sa srednjim preénikom stabala navedene kvalitetne

grupe SR B W oo w w a B o om s ¢ s s o  D8==20) iem
— Zrele izdanacke hrastove $ume-sve sastojine sa srednjim

precnikom stabala navedene kvalitetne grupe preko 20 cm

Manja vrednost pre¢nika za istu razvojnu fazu hrastovih izdanacékih
Suma je utvrdena iz razloga $to hrastova stabla dostizu bioloku zrelost-

plodonoSenje pri manjim pre¢nicima nego §to je to slu¢aj kod bukovih iz-
danackih $uma.

3. REZULTATI ISTRAZIVANJA 1 DISKUSIJA

Stanje i kvalitativna struktura istrazivanih sastojina po oglednim
parcelama u okviru oglednih polja se mozZe sagledati iz slededeg pregleda
— tabele 1.

Na osnovu detaljnih taksacionih parametara i analiza kvalitetne stru-
kture sastojine na oglednim poljima, a i na osnovu saznanja da je od
antropogenog uticaja zavisna relativna zastupljenost osnovnih vrednijih vr-
sta i da je taj parametar vrlo uoéljiv u degradiranim $umama, izdvojili smo
dva osnovna parametra na osnovu kojih se moZe izvriiti sistematizacija
sume po stepenu degradiranosti a to su:

a. ulesée zeljene osnovne viste u sastojini i

b. broj stabala kvalitativne grupe 1 i 2 i njihovog prostornog ras-
poreda.

3.1. Definisanje i Kklasifikacija izdanackih $uma na tipove po stepenu
degradiranosti

Znaajne povrSine nasih $uma aniropogenim uticajima u proslosti
su devastirane prekomernim sefama vrednijih vrsta, éime su stvoreni uslovi
za infiltraciju i osvajanje prosotra manje vrednim vrstama, kao 3to je po-
java dominacije graba na stani$tima brdske bukve ili mezofilnijih hrastovih
stani$ta, dominacija cera i nekada$njim mesovitim kitnjakovo cerovim Su- -
mama ili Sumama krupne granice sa cerom, osvajanje prostora od strane
crnog jasena u termofilnijim hrastovim S$umama i sl
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Tabela 1.

PRODUKCIONA I KVALITATIVNA STRUKTURA OSNOVNIH VRSTA PO
OGLEDNIM POLJIMA

— SASTOJINE BUKVE —
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Nastavak
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N _ld G v i [1 [ BEEs T~
biolodki 5 13un 1800 )
solcal % oz 28028 ol
3k 2 3 u B 6 7 8 9
; i T T2 |15 (1o | 185 | -
98,8% I;;a‘:i:tb EV. |yn 25 1o [165 o [125 o 85
s |20 t3wolia7l3,1 llod | 08 15,3} =
la 1b lc 2n 2| 2c 3a 3b 3c
wvalitet -] 65 |20 |5 |86 155 [Too |35 70 |25
bukva | 1215 | 20,1 | 38,5120 |388,6569 | 12,8002 |\ 00 36 116 3.7 (656 [12.8 (8.2 | 28,6 23,0l 2.0
[ d G v v 1 11 17
‘biclodki sv. | 365 | 3M5 21
poloZaj % | 29,7]28,0]42,3
1 2 3 ] 5 6 T 8 9
Le. la7s |25 wig f175 {120 l125 lo 90 |-
kpalitet [o—Tw> Po [33,3[14,2 9,8 Jlo,2 [o,8 1155
1a | 1b 1c 2a 2b 2c 3a  [3b 3¢ I
i [=v. [ 165 | T 5] 2] WK
11| ukupng 1230 40,897 | 408,8514 o B (i 155 | Too | 305 | 295 125
% laawlae 137 des lie6 (8.1 [28.1 20 12,0 |-
N a_ T i w i 1 o S
Pcfog:'Ji Ly | 155 | 320 | 420
17,3 |35.8 9
T2 3 T 5 1 7|8 9
a5 kvalitet fsv. |55 |llo N9 {50 |90 45 |25 |30 -
, 2% debla 6,1 [12,3 [21,2 5,4 [lo,l | 5,0 |2,8 |36,9 ]
la 1b l¢ 2a 2b Lo} 3a D 3 4
kvalitet | sv.|lio lo Jibo 50, 4o 170, = lo 45
bukva| 895 | 20,6 [9,7395 |299,9822(7,2493 | krune % 2,2 1,1 [i7,8 156 5.6 [18,9 [- |1 %i,a
N d_ G v v T_|Ir TI1
blolodki |3%- 165|375 LED)
polofai % 117,2 139.1 143,7
1 2 3 [ 5 3 7 8 9 i
" Isv, |55 1llo 205 150 Y0 L5 25 380 =
gpiatet 157 [i1,5]21,0 15,2 Jou [a,7 P6 [39,6] -
1a 1b ic Za 2b 2¢ da 3n 3¢ 0
I wvalitet [sv.[Hl® | 1o | Ifo |50 |65 (175 Co T T
 luxkueno] 960 38,6735 | 369,1489 krune % [IL,5 [T.0 | 1.7 5.2 | 6.8 [18,2 | - 13,1 [36,5 |-
N d G v v T_[1L 111 - 1
bioloski sy, 1255 1170 1260 s i
poloZaj % |37,2|2u,8 |38,0 .
1 2 i i 5 [} 7 ]
kvalitet [sv. |15 105 [IT2 25 o 15 To o | 200 -
78,7% debla T 16,9 (15,3 125,5 |56 |2 |o,2 [&.9 |39.2] =
la 1b_|lc 2a_ |2v 2¢ 3a 3b |3c 4
kvalitet fsv. [220 - 75 35 Ho 105 - 30 170
kva 22,0 |26,1585 | 277,203 14,7852 | krune 13201 - lioo s 7.3 11531 - luu [2u8
[ d_ G v v 1 T | 111
bioloSki |sv.} 275 | 265 330
poloZaj % 31,6 30,5 P7,9
112 3 4 5 6 7 8 9
1iee fv. 175 _N12o Pus fuo 125 7o 20_|215 | -
P PN P T T I L 0 I L
1b ic 2a 2o |2e 3a 3b e b
kvalitet - 0 B 120|140 4o 1195 -
Gt [ukupno| 870 37.9715 | 360,594 Sk = 1?;;‘3 h,0 [13,8 16,1 6 25,0
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Nastavak

TABELA - 1
[ d_ G v v 1 o [Tl
bioloski |[sv,| 365 [655 5
poloZaj 3 _J2u.2 3.5 3
R 1 2 3 4 5 [] ki g 9
100 % kvalitet v, 155 H70 G0 1115 175 L 175 1196 1330 45
debla % 3,6 11,3 16,6 /7,6 |11,6 [il,6 |12,6 [21,9 | 3,0
= fa {16 T 1Ic [2a [ e |3 M 1T
kvalitet 320 |25 320 125 125 215 120 Qo 65
bukva | 1505 19,6 | 45,444 |48, 0577 | Bo.lgol |krune % P1,3 11,7 f21,311,7 |8,3 [14,29]- 40 +3 | 9s3
N Jd G v v ] i BT Fv
N biolodks |oY-| 3651665 U85
1a3aj % donyluzolide
1]2 1 5 6| 7 8 9
sv. |55- [170 [250 115 [175 [ 175 [1% [3%c | U5
f":}it‘ﬂ' ~ [3:% [ILZ 16,5 [ 7,6 [ILE[ILE 175 (22,5 [3:0
“Taa T [1e foa Tob T2c T3a [3b [3c [
kvalitet [sv. [320 |2 320 55 135 [ 215 |- 120 [ 2% | 65
G VI| ukupno] 1515 46,1705 | 454,8123 krune T [2LT|LT [PLI|LT (89 |1 = |2 19,1 [4,3
1 d G v v T T | 11
biolodki 215 |ius [15s
| poloZad % |41,7 [28,1 |30,2
1 2 3 [ 5 [ T 8 ]
§7,5% kvaltet 4u 1130 15 165 lion ~ 3n_{io To_ | -
" | debla % |25.2/u8 li26 h94 112658 |58 [13,6 |-
la [1b Jlc Jea 2 |2e 3a 3b 3 |5
kvalitet sy, l145 °]| 20 lo 35 35 bo = 1
bukva | 515 | 23,7 |22,6965 |229,7624) 5,897 | g N OV T YT Y 7V N T WL
a_ o T ] B N 12 G 5 =
bioloSki [sv, 315|315
polozaj % 129.6 [35.2 ] 35.2
] 2 3 L] E] 1] ki B 9
kvalitet |sv. |165 65 120 | 165 95 |55 6o |[170 s
debla ¢ 18,4 [ 7,3 [13,4]18,8]10,6]6,1 [6,7 (19,0 ] =
1a | Ib le' Za 2b 2c Ja L]
ukul B 40,9635 |879,8024 kvaltet v, | 165 | 20 l1o |65 [75 |1k |5 250 [165 |-
o il M i bl Mrune BT P T T 15 5.6 o Tor. T80 1
N d G ] Zv I 11| 11
bioloski |sv. 1375 [270 1255
| polofaj | % |U1.7 30,0 |28,3
1 2 ] ] 3 [N 7 i 9
92,894 sv. Jup 70 | 9 |30 25 | 156] 90 | 265 | 135
. % |44 | 7,8 f1o,0 [ 3,3 [28 07,2 [lo,0 (29,4 |15,0
la 1b 1c 2a 2b 2¢ ja 36 3o
— sv. |125 ﬁﬁ 5 35 {9% = 115 lio
900 | 20,0 | 28,2185] 2 % 113.9 |o, 9 13,9 flpo [7,2 [~ 3 (12,8 5,5
s ] _IL IIL
biolodki [sv.} 375 | 305 [2%
soloiag % 138 6 g9 5
1_1 2 3 4 5 6 7 8 9
kvalitet |sv. |50 |70 ]9 |30 25 160 | 95 [300 [155
debi o 2 B 9.3 131 12.6 16,5 [9,8 .9 115.9
18tet a2 b [i1c |2a 2 |2 |3a [3b [
— kvalitet kv o5 |5 |85 (8o | % [ 75 |- [ [ p=
ukupno | 970 31,7935 [253,7667 krune % 128 | 0.5 |67 [T {53 |57 | = [30,7 [155[05
N d G v 2v 1 b A i 6
bioloski [sv. |380 [Jooo |loes
| poloZai % 115.8 [u1.6 142,6
1 2 4 3 6 7 8 9
94,7°% kvalitet [sv.|lo o [loo P15 [285 [loo o |-
o
' (EF PR 3 PSTT EEYCH T [P EUYH VPN TP CTH I
la_ | 1b |le 2a |2b |2c 3 [3e [
kvalitet | Toie Tae fus 25 l17s la7g | o I 50 lous 15
bukva | 2Uo5 | 15,5 | 45,336 |4u1,2u87 | 11,0792 | krune ot 25 ms [1s 173 (el oi B oz ba
L a_ o v w e T o Jiir
P sv. ;30 ;%ﬁ 1085
poloZaj % 5,4 9 142,
T Z 13 T 5 13 ) k)
kvalitet v 1n lop 1715 {loo 315 | 295 | 110 | B35 =
debla % lou (30 |o8103,0 |12,8[1),6 4,3 35,2
1a | 1o lc 2a 2b 2¢ 3a 3 |ic ]
kvalitet |sv..5) lgs [789 205 Julo Jlo 165 1255 b
{ov | ukupng 2540 49,689 |478,7032 krune % | 28.3] 2,4 .7 11,2 |8.1 [16,1 |o,8 [2,6 [lo,0 |0,2
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Nastavak
TABELA - 1
N d 5 [ v 1 I I 1 | i
blolotkt [ |35 [595 o9 |
poloda] % {235 |36.4 lo. ]
1 2 3 ; T 8 9
kvalitet [ sv.[35 55 | 360 o [15  Ji%0 I~
89,8% !
4 debla * oy l3u boo o8 a6 lEz]-
ia 1b | 1c 2¢c % _13b  _iic 4
¢ Kvalitet sy, Ulg 15 ln. 135 = i3 165,
bukva | 1635 | 18,0 | 41,7195 [nan,2315 hii, 58 krune 9 o0 R0 8.3 |- 2.1 o1
1 4, ¢ 7 ¢ i R [ S
biolodki sv.| 390 | 665 |65
polozaj % | 21,4 36,5 [42,0
ok ] 3 El [ 7 B 9
kvalitet sv. |35 55 Ug5 140 |375 |2eo 8o 530 -
debla ‘.& 1,9 |30 122,3 | 7.1 }20,6| 11,0 %,H T23,1
Ta 16 Tc [22 | <b |2 3a 3 |3c 0
L o - kvaiitet [sv, 455 | 15 | 705 [ 20 louo | a5 |- Lo 200
|} Lt ukupcio] 1820 bl ol Gt keure % 25,0 [5,8_|38,7 [1.1_Ji3,2 {80 [- [2.2 [1l.6
™ 0‘= o v FAY ] 1t IIL
bioloski 1SV- 1200 [1o5 1ko
polofai % 32,9 28,8 131,3 :
1 2 3 i 5 6 7 8 ]
40,3°% wvalitet [2% 30 55 120 1o |Uo 35 1o b5 =
debla « 182 11 [329 po7s hio 19,6 12,7 (17,8
i la_| 1b lc [ 2a [ 2b | 2¢ | 3a gt_: e |8
- F: - b -
wvalitet  [2V= 12o i) 15 L) 25 Gl 3
mva | 365 | 202 111,6015 |124,6389] 23,0459 | krune % §32.9 ] - 5.5t41 111,016,8 |- 16,4 [23,3 4 -
i d G [ Zv I (& 111
biclofki |g gns EERY 1;:;
poloZaj % _116,0 |36,5 | 36,5
;0 - O I 1 SO B9
kvalitet Le 1¢f 280 | 85 -
debla 5,0 11,6 |30,9 |34 -
2b 2c 3a [ 3b [3c )
kvalitet 1 9 |175 |5 150 P30 :
G I|ukupnd 905 44535 | 354,163 krune T Y = | %9 2,2 (9.9 [13,3 |o,6 16,6 | 25,4106
i d A v v i T 1%
bioloSki |sw 16 la 65
poloFaj % 506 1317 15,7
1 2 3 Yy 5 6 7 3 9
86,2 iwaiiten B 15 B E - - = [ 65 |220 | 115
debla 136 — - = - 15,7 I53,0 | 27,7
la 1b | le 2a 2b 2 3a 3b  i3c
kvalitet |sw.lla L 25 - = 185 5o . Mo
bukva LUt 1329 135,301 [2u3.229 J4.Ba77  [krune % lanl - l1210- 6,0 |- - uu,6 | 36,1 B,6
N d_ G [ v 1 (3 111 =
biolodki sv. 1225 | 180 15
1ofaj % _ [i8,9 [37,5(15,6
1 3 3 [0 5 3 T B g
kvalitet sv. | 15 - - - - - 85 | 260 | 120
dabla B |- = = - T A T
TP TR P T O P P T T
Gvnil uk. | 480 43,135 |254,7539 kvalitet bv. [lo |- 5 - 5 | - - 15 T 185 Jbo -
- krune % 12,1 |~ 1,0 =~ {52 | = - [u, B 38583
N d G v Zy I I 111 1
biolodki selzis | 85 loa |- 1
poloiaj % 1835 |23.0 |13.5 Wi
1 2 3 i 5 16 i g 1 =
¥ wvalitet [sv. |10 | - z | = J = | = |90 Jaus {125
91,6 % gedla e T = | = | = |20,3]3%.2133:8
talab |dec | 2a | 26 | 2e [3a |30 13
kvalitet sV 1o | - 15 5 30 | Wlo |- 165 | T -
bukva | 370 | 27,2 | 21,534 | 143,9395| 4,1891 |krune TTET = [fo [LY 8.1 68 [= LI A
m da_ G v v 5 4 1] TiI
biolodki [sv.[235 lieS 65
kvalitet [% |58,0 |25,9 |16,1
1 2 3 L] 5 3 7 [} Bl
kvalitet sv. | lo - H o & - los 160 135
debla % 2,5 | - 1,2 | - |- - 3,5 139,5 [33.3
i ia 1b le 2a 2b 2¢ 3a 36 3¢ 4
| kvalitet |sv. | lo - 15 5 30 g - |165 12¢" 120
B VIID ukupng oS! 23,37 | 143,882 krune I"I. 2,5 | - 3,7 ,2 f7.4 19,9 = (o, 7 ‘29,6- 4,9
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Nastavak

TABELA - 1
N d 5 v v : 1 11 | 1
bioloSki 375 1495 105
poleZaj % [65.2116,5]18.3
1 2 3 L] 5 [] T B 9
. valitet sv.| lo | = = - - = 250 c
100 °/ i s 1.7 _ - 5 - - {2679 43,5 [27,8
la 16 |le [2a f2b [2¢ 3a 3 |3 b
kvalitet 1o la = 55| = LA
ukva 575 1 26,5 | 31,805 |144,823615,6245 | krune $ 117l = H.T 9,5 2,6 |- 35,3 [u2,2 |60
ay i v L3 CoN R R
biolodki sv, 1375 | 95 [105
poloZaj 2-hiss lia 3
. 112 13 4 5 [ 7 8 9
& R ETE - = - = }155 I25 | 160
14 it T 1 P I S P SN (A M 5L
5 la [1b [lc J2a |2% 2c | 3a |36 |3
E kvalitet V.
ke 1,805 | 14u,8234 lo - lo - 35 15 - 205 |25
H IXjukupno| 575 J i, rund T S Te el - [T ez bo
- SASTOJINE KITNJAKA | CERA -
TABELA - 1
& S G v v bilolodki | 1T 1T [ 11T
polozaj - [ov. [165 ¥5 | 120
% Juu.6 1230 32,4 = 5
1 2 3 +15 T 9
o hualitet Isvi |20 |5 5 % [To [fo 7o 135 [ %
’ % |s.u 16,8 (1.1 }8.1 2,7 _[18,9 19,5 14,9
- 1a | 1b le | 2a 2b | 2c [3a [3b [3c [&
:::::':“t' SV > 23 E] ] - - 05 29
kitngdt 377 | 18,3 9,684 83,7626 | 4,5H03 - % 1230 11,4 |6 1,4 12,7 32,4 |- - 17,6 14,9
[ ds G v Zv bloledki T I | I
polozaj |aw. 1205 l1Ho | 175
% Jus.4 26,9 .
kvalitet E L 3 5 5 J i L
63,7%) debla ay.! 8o 65 | 260 125 - = To LT:) llo
% 12,3 |[lo,0 40,0 B,B - - _|1o0,8 |6,2 [16.9
: kvalitet la | 1b | Ic 2a | 2b | 20 | (3 |3 &
A krune 17151 5 |70 15 15 [150 - 105 |
cer 650 ~|.20,0 |20,u66 171,8481 18,1437 'i. 27,0 0,8 10,8 |2,3 |o,8 123,1 - lo,8 16,2 |18,5
N ds [+] v biolofki T IT TIT "
. | poloZaj sv_|ibo o
% | 45,1]26,0 v9
kvalitet T O . L O
debla v. [loo.[90 1375 | 55 [lo To |18 [75 165
2 l1g9alas 1368154 o |10 13,7 17,8 1162
GVALEEEE Ia_ | 1b o 12a [ |2 1% [® | = ¥
DVIT{UKUPHO [lo20 J:g.u 30,15 [255,6107 | 12,684 |debla bav {260 {lo 105 20 S 1270 | - 170|175
25,5 |10 19,3 J2,0 1,5 26,5 | - 0,5 | 16,7 17,2
i da G v Iy blolodki 1S ik TIT
polodaj | sv.! 3o 5 15
% |6o,0 |lo,0 |30,0
kvalitet ) N ) ) o i P . L
. 9, debla = 5 - = - - 20 -
B3 ‘ % | - lio,e [S0,0 |- - |- - lhe,o | -
[ evanitet 1a I | le | 2a 23 W3 [T
krune 3 5 - w |- - lo | .lo |- - 25 -
3,1225 28,4581 | 0,3283 % |lo,0]- - 20,0 Po,0 |- F 50,0
¢ Li o LoloBki 1 11 II1 e
b f ngu A Isv. | 280 [270 |10 y
poloza) ['% [31.8[36,5 [5.6
kvalitet > L d O A x
93 79, debla sv.]| 105 | 6o 450 | 25 - 20 25 25 -
£ == T2 8,1 (6830 = 2,730 |70 |-
kvalitet la b le | 2a 2¢ 3a_1 3b 3c. 4
krune sv. | 145 - 75 15 35 |30 - - 165 5
cer 70 [ 19,3 |21632 | 213,515 | 11,544 % [ 19,6] - [lo, 1| 2,0 [N, [W0,6 [ - 1= [22,3 |9.7
—_N ds 11 v v blolodki 1 111 g 4
poloZaj sv. | 3lo | 275 | 20+
% 392 9 .
kvalitet ! 3 3 2 L LS Ta
aatia v, 105 165 Juys | as |- 2o f25 | 75
13,3]18,2 [6o,1 [3,2 - 25 13,2 19 =
el bt Ia 1o | lc | 2a | 2 | 2¢ 3a é% K L]
D I|UKUPNO| 79 & | 20,0 P4,B145 |241,9731 [11,8725 |krune vo 1150 | - J75 (15 [ 45 [310 - 190 |5
% [%,0 - 9,5 2,0 6,0 [39,2 - 20,1p,6
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Nastavak
’ TABELA - 1
v | s o v v, | irarasid T Jir Jur [
RS polozaj |mc] €3 [75 I3% T
t | % |37,1[|42,9]20,0 |
; | T ¥ |5 6 7 1.8 g
18,3 | kealitet | 5o Te 15 8o o 5 % {15 [ %
i ! 5,712,9 15,1 - - 2,9 p2,9 _Fo [1I.0
i vear L Js [ Ib | da Za | 2b| 2c |73 3 3c L]
| Ivallees vl oI = [ 25 | = [ -1 %6 |- - B 13
citnjak | 175 | 22,01 6,669 64,517 | 1,0768 17,1 - [ 18,3 | = = | 28,6 | = = 6,0 |20,0
H dsi G v v § | T II 111
::;l::‘;’ {57205 1265 1275
i ! I H[275]356 16,9
| | ot | I |2 3 ] 5 [ T g 9
‘ dakia isv. 65 (o k2e 20 - 30 ) kL) [
78,0, %i8,7 5,0 55, 2.1 £ U0 i0,7 |80 W1 i
3 ‘ evaiitet Ead ia } 1b 1c 2a 2b _@5 da 3b 3c T
§ 4 sl 75 - 1225 Jlo T35 [ 165 - 15 [l ]380
cer 745 | 17,5 | 18,0615 198,1473 Y,col6 | krune Y TTod =135 1,3 B0 |08 = 55 5.8 Tlo,7
p] ;! i) [ v v o T I 11T
bioloski |sv.[2Bo| 3do| 335
i polofaj | %] 293_3% 35,1 2
: ] 1= 3 5 [1 7 1} q
: fralitet |siT5 {55 [Se0 |20 | - CH N T 0
| ; # 7,9 58 [545 2l - 13 12,6 |52 | BT
i ] 1a 1b lc a 2b 2 3a 3b e ]
. e I kvalitet Sviics] - 50 5 120 23 I R - B
v UxuPno | 955 | 18,4 25,35| 262,66u3 [5,0814 W [1le| - [25, T,0 2.1 N3 - 7,6 | 20,8 |iz,0
: :
TH ds G i v T I [ It
i biocloSki { sv.| 130 [1lo 110
; L polozaj [% 137,1 31'2'1 31,0 T
1 L] 5 3 7 g
k | b (B T L T To| 5 s ST
53,4 ebla  [F Is7,al71,0 5,1 8,3 - 291 WE T1,G H'.iu
I Ta] 6] 1c Zal__2b | 3 3o | B
{ H M - I S - 0 5 s
|kitnjak 3So: 22,2| 13,6095 122,0152| 2,3545 571 - v | L0 [5,7 | 21| = T3 | 32,9[17,1
i ds G v 2V || prre T] 11| 1T I
| 3 polofaj o= 120 85 | 90 £
| H (% [To,7 30,5 — . 5 n
i 1 E] 5 7
i 45,0% S 0 O O O B % %
i % [11,9/ 8,5 |55, Sél T - = 12.3 5,8 | 6,8 .
1a 1b 1 a_ | 2b 2¢ a b 3c
} E::;:tet — o 9 T O 5 [1lo 130
cer 295 | 20,3 | 9,576 | 88,9152 |2,00l9 %115, - | 1lo,2 1,7 71 20,3 - 3.0 B7,3 lo,2
]“- ds [ v v Siaiona T 17 11 I
! ey Byefbel Too{ Zod T
1 PO 3 39,71 29,5 30, e - - .
1 : 1 3 7
! biglgékl. v, 55 6o 2bo | 30 = To 110l Bo 7o
| polofa) g TE U1 921 39,766 - 1,9 16,8 9, 3,2 To,7
1 st Ta ib| dc Za 26 | 3 b c | T
1 1 3 kvalitet —j
D VI UKUPNO 655 | 21, 10930k |4,3564 sv 105 5 50 lo | 23 15 2 3 _[225 190
Rl | f55 215 3,63 prosol [4,356 krune e oS T o176 T 1,5 3,88 Zn Tl - |53 BT ILT

Poito je relativno ude$ée Zeljene osnovne vrste u jednoj cenozi pre-
poznatljiv parametar i prakti¢no vrlo primenljiv, u definisanju Suma po
stepenu degradiranosti, razraden je krietrijum po osnovu uéeS¢a osnove (Ze-

ljene) vrste u procentima od ukupno evidentiranih stabala u sastojini (tab.
lica 2).

Tabela 2.
STEPEN DEGRADIRANOSTI NA OSNOVU UCESCA ZELJENE VRSTE

Stepen
degradiranosti I 11 111 v

Ucesde Zeljene
vrste u % od
ukupnog broja 80 60—80 50—60 50%%
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Prema ovom kriterijumu, samo prisustvo osnovne vredne vrste u od-
redenom ceno-ekolo$kom tipu $ume odreduje stepen degradiranosti sasto-
jine iz ¢ega proizilazi i izbor metoda melioracije.

Na osnovu navedenog kriterijuma relativnog uce$éa osnovne-vredne
(zeljene) vrste u strukturi sastojina izvrSeno je diferenciranje Suma po ste-
penu degradiranosti po oglednim parcelama na oglednom poligonu planinske
bukove $ume i Sume hrasta kitnjaka sa cerom,

Klasifikacija sastojia po stepenu degradiranosti na osnovu relativne
zastupljenosti osnovne (vredne) vrste.

— U Sumi planinske bukve

UCESCE VRSTE PO BROJU STABALA SN
o g« Bukva Grab gssg:ill o B
e B3 el
&2 55§ N ¥ N “ o ON v SE2EF
H, 690 660 95,6 25 36 5 08 I
H: 1230 1215 98,8 15 12 — — I
Hs 1815 1705 93,9 105 58 E 03 I
H, 895 515 575 360 40,2 20 23 III
Hs 1745 1565 89,7 140 8,0 40 23 I
Hs 2195 1885 85,9 300 13,7 10 0,4 I
H: 970 900 92,8 70 72 e - I
Hs 405 370 91,4 30 74 5 19 I
Hs 575 575 100,0 —_ — _ - I
Gi 905 365 384 430 415 50 56 v
G 870 685 78,7 150 172 35 41 1I
Gs 1820 1635 89,8 170 93 15 09 1
Gs 2540 1405 947 130 51 5 02 I
Gs 1515 1505 99,3 10 0,7 e - I
Ge 480 414 86,2 60 12,5 5 1,3 I
Fa 960 895 93,2 65 6.8 - — I
Fs 2510 2450 97,6 55 22 5 02 I




— U Sumi hrasta kintjaka sa cerom

Tabela 3a

’ ~ Tip degrad.
2 . Ucesée vrste po broju stabala .
F- s.s..I 2 ¢ | wB
=% 8 Hr. kitnj. Hr. cer. o. lisc. 538 88
=] o 9 aw ]
3 5 N o N 0 o, H98 Kgag
2 &% 0 - T b © SSESSER
D. 1050 30 29 1020 97,1 — v 1]
D 1020 370 36,3 650 63,7 — — v 1
Ds 1150 125 10,9 1025 89,1 — v 1
Dy 790 50 6,3 740 93,7 — v T
Ds 1200 105 88 1095 91,2 v 1

v I

Ds 955 175 18,3 745 78,0 35 © ¢ Y

|
|
!
|
i

Kod razvrstavanja sastojina na tipove po slepenu degradiranosti na
osnovu ufe$ca osnovne — vredne vrste u meSovitoj Sumi hrasta ki-
tnjaka sa cerom date su dve varijantie. Prva varijanta gde se cer tretira kao
nepoZeljna vrsta jer kvalitet i spektar upotrebljivosti cerovog drveca zaosta-
je za hrastovim drvetom i druga varijanta gde se ceru kao vrsti po vred-
novanju daje ravnopravni tretman bez obzira na uZi spektar upotrebljivosti.

Iz prikazane analize razvrstavanja sastojina na tipove sastojina po
stepenu degradiranosti na osnovu relativnog ufe§éa osnovne-vredne vrste u
ukupnom broju stabala (tabela 3), kao osnove za opredeljivanjc o izboru me-
toda melioracije izdanackih Suma, pokazuje da od ukupno 17 oglednih par-
cela u sumi brdske bukve, znaajna devastacija po osnovu potiskivanja
osnovne vrste nastupila je ma dve ogledne parcele. Na ovim parcelama je,
po navedenom Kkriterijumu, definisan stepen IV i stepen III. Umerena deva-
stacija je na jednoj ogeldnoj parceli, gde je definisan stepen II, a stepenu I
pripada 82,4%, od ukupno istraZenih oglednih parcela, gde je ule$ée bukve
kao osnovne vredne vrste u sme$i preko 80%.

U meSovitoj sastojini kitnjaka sa cerom prezentirana je klasifikacija
na tipove sastojina po stepenu degradiranosti u dve alternative. U prvoj,
gde se cer smatra neZeljenom vrstom po kojoj alternativi sve sastojine pri-
padaju Tipu — III i IV po stepenu degradiranosti i u kojima bi trebalo
sprovoditi radikalne mere rekonstrukcije i u drugoj, gde se cer smatra ravno-
pravnom vrstom kitnjaku u kom slucaju bi sve ogledne pacele, odnosno
sastojine, bile svrstane u Tip—I po stepenu degradiranosti, odnosno u ka-
tegoriju relativnho ofuvanih izdanackih Suma posmatrano kroz prisustvo os-
novnih vrednih vrsta.

Kako de se cer kao vrsia tretirali po svojoj vrednosti treba da se
opredeli praksa. Nade je misljenje da ukoliko je dominantnost cera u sme-
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8i sa hrastovima (kitnjakom ili krupnom granicom) uslovljen antropoge-
no, onda ga treba tretirati kao nepoZeljnu manje vrednu vrstu a u koliko
je njegovo prisustvo ekolo$ki uslovljeno ($to se utvrduje fitocenoloskim is-
traZzivanjima), onda mu treba dati ravnopravni tretman sa hrastom, a ste-
pen degradiranosti utvrdivati na osnovu kvalitativnih parametara.

Na osnovu analize izdanackih Suma na oglednim poljima po osnov-
nom parametru za utvrdivanje stepena degradiranosti—relativne zastuplje-
nosti osnovnih vrednih (Zeljenih) wvrsta proizilazi da sve izda-
nacke Sume koje su svistane u Tip—III i Tip—IV po stepenu
degradiranosti treba podvesti pod radikalnu meru rekonstrukcije, gde
se, po pravilu, vrdi supstitucija vrste drveca, jer u njima nije potrebno ut-
vrdivati kvalitativhu analizu stabala u sastojini.

Medutim, u onim slucajevima gde nije bitno poremedena struktura
izgradenosti sastojina po zastupljenosti vrsta drveda, odnosno gde je
ostala dominantna zastupljenost osnovne vredne vrste kao §to je sludaj kod
14 oglednih parcela u planinskoj bukvi ili ako prihvatimo II alternativu
kod hrasta kitnjaka-sa cerom, stepen degradiranosti utvrdujemo na osnovu
istrazivanja i analize kvalitativne strukture sastojine.

3.2. Utvrdivanje stepena degradiranosti prema zastupljenosti stabala dobrih
fenotipskih karakteristika

U analitickom pregledu zastupljenosti stabala po bioloskom poloZa-
ju, i stabla po kvalitetu debla ikvalitetu krune (tabela 1) moZe se sa-
gledati struktura Zeljenih vrsta u sastojinama svih istraZivanih oglednih
parcela.

Analizirajuéi uzroénu vezu biolo$kog polozaja stabala, kvaliteta de-
bla i kvaliteta krune utvrdili smo da se najveéi procenat stabala kvali-
tetne grupe 1 i 2 nalaze u dominantnom i kodominantnom spratu i da
dominiraju krune 2a kvalitetne grupe. Ova konstatacija je omogudila da
se odluéimo da kriterijum za odredivanje stepena degradiranosti bude
trajna prisutnost i prostorni raspored stabala kvalitetne grupe debala
svrstanih u kategoriju 1 i 2.

Kao realnu pretposatvku kvaliteta utvrdili smo minimalan broj
stabala kvalitetne grupe debla 1 i 2 koja treba da se nalaze u sastojini
za svaki tip degradiranosti i svaku razvojnu fazu sastojine (tabela 4).

Pored ukupnog broja fenotipski kvalitetnih stabala u svakoj sasto-
jini treba utvrditi njihov prostorni raspored od Cega zavisi izbor metoda
konverzije ili rekonstrukcije.

Ako su kvalitetna stabla ravnomerno rasporedena po povrdini onda
je kod tipa I i II mogude konverziju sprovesti autopodmladivanjem uz even-
tualnu odgovarajuéu pripremu zemlji$ta. Ukoliko su kvalitetna stabla gru-
pimiéno rasporedena, onda kod sprovodenja konverzije uzgojnog oblika tre-
ba planirati kompletiranje prirodno nepodmladenih delova podsejavanjem
ili podsadivanjem. '
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Tabela 4.
POTREBAN BROJ KVALITETNE GRUPE STABALA 1 1 2.

Tip-1 Tip-1I Tip - I1I Tip-IV
Razvojna faza S R SO .
sastojine
Broj stabala a b
Za $Sumu planinske bukve
— Mlade sastojine 600 450 400 200 150
— Srednjodobne i
dozrevajucde sastojine 450 350 300 150 100
— Zrele sastojine 300 200 150 100 50
Za Sume hrasta sa cerom
— Mlade sastojine 500 400 350 150 100
— Srednjodobne i
dozrevajuce sastojine 400 300 250 120 80
— Zrele sastojine 250 150 120 100 50

Kod degradacionog tipa III i IV, zbog nedovoljnog broja kvalitetnih
stabala, ne moZe se obezbediti autopodmladivanje, pa se po pravilu plani-
ra sprovodenje rekonstrukcije ¢istom sefom autohtone Sume i osnivanje
antropogenih Suma sa ili bez supstitucije vrste zavisno od stepena degra-
diranosti staniSta i postavljenog proizvodnog cilja. Medutim, ako su kvali-
tetna stabla grupisana u skupine i ako njihova povr$ina nije manja od 0.20
ha, onda se moZe primeniti rekonstrukcija parcijalne sec¢e ostavljajuci
grupe kvalitetnih autohtonih stabala. Na taj nacin bi se stvorile grupimi-
¢no mesovite sastojine antropogenih $uma od ekoloski odgovarajucih pro-
duktivnih vrsta i kvalitetnih delova autohtonih 3$uma.

Najmanja povrsina koja bi se izdvojila po bilo kojoj osnovi ne treba
da bude manja od 0,20 hektara.

3.3. Klasifikacija i sistematizacija istraZenih Suma na tipove sastojina
po stepenu degradiranosti

Na osnovu utvrdenih parametara — minimalnog broja stabala kva-
litetne grupe 1 i 2, izvrSena je Kklasifikacija istraZenih oglednih parcela
i njihova sistematizacija na tipove sastojina po stepenu degradiranosti i is-
kazana u sledecem pregledu. Tabela 5.

Iz pregleda ra3clanjenja Suma po stepenu degradiranosti sastojina,
moZe se uociti da su mlade sastojine planinske bukve ne$to oluvanije jer
od ukupno 5 oglednih parcela samo je jedna svrstana u tip IV-a gde kao
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9
w

SUMA PLANINSKE BUKVE

Broj stabala kvalitetne grupe 1. i 2, 2 g
ga - _g o :sg
E 3 1. kvalitetna 2. kvalitetna Svega g : § 8
g o B £233
1 2 3 4 5

Mlade sastojine
Gs 10 95 105 IVa
Gs 500 85 585 I
Hs 405 77 480 IT
Hs 460 170 630 I
Fy 165 335 500 IT

Srednodobne i dozrevajuée sastojine

Gs 35 55 90 IVb
Gs 55 170 225 III
H: 175 25 200 I1I
H. 130 25 155 111
He 40 70 110 IVa
Hs 10 - 10 IVb

Zrele sastojine
Ge 30 55 85 IVa
G 75 105 180 II1
Gs 15 — 15 IVb
H: 130 65 195 III
Hs 10 — 10 IVb

meliorativahu meru treba predvideti sprovodenje radikalne rekonstrukcije
Cistom sefom, dok kod ostale cetiri ogledne parcele transformaciju sa-
dasnjih izdanadkih Suma moZemo postié¢i intenzivhom negom postojeéih sa-
stojina i sprovodenjem konverzije uzgojnog oblika u zreloj fazi sastojina
auto — podmladivanjem.

79



_ Tabela 6.
SUME HRASTA KITNJAKA SA CEROM GDE JE CER
RAVNOPRAVNA VRSTA

Broj stabala 1. i 2. kvalitetne drup o :,g
“ 3 , SEEE
= Vrsta Caad £5 2
TR 1 SR 1. kvalitetna 2. kvalitetna Svega S 53
& & grupa debla grupa debla o é‘. &
[o]-7 k=] & i
1 2 B 4 5 6
Srednodobne do dozrevajude $ume
Kitnjak — 5 5
Cer ) 140 30 170
D2 Svega: 140 35 175 III
Kitnjak 20 — 20
Cer v T0 35 105
Ds Svega: 90 125 II1
Kitnjak -— 5 5
Cer 110 55 165
Dy Svega: 110 60 170 III
Kitnjak 10 5 15
Cer 65 40 105
Ds Svega: 75 45 120 111
Kitnjak 20 25 45
. Cer 80 65 145
Dy  Svega: 100 90 190 111
Zrele sastojine
Kitnjak — 5 5
Cer 105 60 165
D Svega: 105 65 170 11
Kitnjak 20 s 45
Cer 35 25 60

Ds Svega: 55 50 105 11T




Srednjodobne dozrevazuce i zrele bukove sastojine istraZivanog ob-
jekta su jaceg stepena degradiranosti, jer sve pripadaju tipu III i tipu
IV po stepenu degradiranosti gde se predvida melioracija radikalnom re-
konstrukcijom ¢&istim seCama i podizanjem novih zasada.

Sume hrasta hitnjaka i cera u celini posmatrano, sem ogledne par-
cele D; gde se transformacija u kvalitetniji visoki uzgojni oblik moZe po-
sti¢i konverzijom uzgojnog oblika, bi sve do$le u obzir za rekonsirukciju
postepenim, potpunim ili parcijalnim d&istim secama.

3.4. Opis osnovnih tipova Suma po stepenu degradiranosti

“Na osnovu sprovedenih istraZivanja dat je detaljan opis svakog tipa
sastojine po stepenu degradiranosti sa predlogom izbora optimalnog me-
toda melioracije.

Tip —1 — po stepenu degradiranosti sastojine

] U ovaj. tip.spadaju relativno oCuvane izdanacke $ume sa dovoljnim
brojem fenotipski kvalitetnih stabala ravnomerno rasporedenih po povr-

S$ini koje u procesu konverzije uzgojnog oblika mogu da budu nosioci
autopodmladivanja

Meliorativni postupak zavisi od razvojne faze sastojine. U mladim
do srednjodobnim sastojinama vrSe se intenzivne uzgojne mere sefama se-
lektivnih proreda sa ciljem da se u toku nege postepeno eliminidu stabla
losih fenotipskih osobina kao i stabla nezeljnih vrsta drveda. Na taj nacin
se ostvaruju optimalni uslovi za intenzivniji razvoj fenotipski kvalitetnih
stabala ¢ime se favorizuje prirast drvne mase i stvaranje bogatije krune
i time poveéanje uroda semena u procesu podmladivanja i transformacije
u visoke sSume.

U dozrevajuéim i zrelim sastojinama se vrSe sefe obnavljanja ukla-
njanjem neZeljenih vrsta i stabala lodihh fenotipskih osobina, kako bi se
favorizovalo podmladivanje od Zeljenih vrsta i stabala pozitivnih fenotip-
skih i genotipskih osobina.

Prema tome, transformacijom izdanackih $uma ovog stepena degra-
diranosti u visoke $ume zadrZavamo autohtonost vrsta i favorizovanjem
osnovne najvrednije vrste konkretne fitocenoze.

Tip II po stepenu degradiranosti

Sastojine ovog tipa su takode zadovoljavajuceg sklopa i obrasta i
i po pravilu ofuvanog staniSta. Medutim, u ovom tipu sastojina fenotip-

ski kvalitetna stabla su brojno manje zatsupljena i po pravilu nisu rav-
nopravno rasporedena po povr$ini te nije moguce obezbediti ravnomerno
autopodmladivanje od kvalitetnih stabala, nosilaca bioloSke reprodukcije.
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Kod konverzije uzgojnog oblika ovog tipa sastojina neophodno je
u postupku meliorativnih sefa ukloniti sva nepoZeljna stabla lpéih feno-
tipskih osobina i nepoZeljne vrste koje fruktificiraju, a na Eovré_mama gde
odsustvuju kvalitetna stabla vrsiti podsejavanje ili podsadivanje osnovne
7eljene autohtone vrste konkretne fitocenoze. KoriSc¢enjem semena iz se-
menskih sastojina popravide se genofond meliorisanih $uma. U bukovoj
fumi treba grupimidno unositi pored bukve i jelu kao komplementarnu
vrstu vrednijih osobina, jer su cenockolo$ka istrazivanja (Vuékovié i
Topalovié, 1987) pokazala da su ovde nekada bile mesovite bukove
jelove Sume.

Ovakav metod konverzije, gde se prirodno pomiadivanje podpomaze
vestatkim podsejavanjem ili podsadivanjem praznih-nepodmladenih de-

lova, skraéuje tzv. podmladno razdoblje 1 ima puno ekonomsko i biolo$ko
opravdanje.

Tip III sastojina po stepenu degradiranosti

U ovaj tip degradiranosti svrstane su sve Sume u kojima je de-
gradacija sastojina, dijagnosticirana prema napred utvrdenim parametri-
ma, uzela jafeg maha. Megradaciju sastojina c¢esto prati i degradacija
stanista,

Ovde su fenotipski kvalitetna stabla prisutna samo mestimi¢no bilo
pojedina¢no, bilo grupimi¢no, te ni priblizno ne mogu obezbediti pod-
mladivanje sastojine primenom meliorativnih seca uobic¢ajenih kod kon-
vencije uzgojnog oblika.

U sastojinama ovkavog tipa po pravilu se vi$i parcijalna rekon-
strukcija sa supstitucijom ekolo$ki odgovarajuéim produktivnijim vrstama,
dok se delovi, gde je identifikovano prisustvo dovoljnog broja fenotipski
kvalitetnih stabala autohtone vrste, zadrzavaju u autochtonom obliku i
u njima sprovodi konverzija uzgojnog oblika.

U kranjem cilju melioracijom $uma ovog tipa gradimo grupimicno
mesovite visoke sastojine novounetih i autohtonih vrsta.

Tip IV po stepenu degradiranosti sastojina

Sume ovog tipa su izrazito degradirane. Po pravilu su prekinutog
sklopa sa dominantnim prisustvom nekvalitetnih stabala iz natrulih pa
ujeva, Cesto ,gnezdaste” forme, jako oStecenih kresanika, prevrienih krn-
delja ili dominirajuce prisutnosti malo vrednih vrsta.

Zemljista pod ovakvim sastojinama su najées$ée jale oStecena erozr-
jom ili su sabijena, zatravljena, ledinasta usled prekomerne pase.

U ovim sastojinama treba vrsiti radikalne mere rekontsrukcije ci-
stim sefama primenom koridornog metoda ili metoda postupne &iste se-
¢e vedih povrSina uz totalnu ili parcijalnu supstituciju vrsta drveca.
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Ovaj tip smo rasclanili na dva podtipa u kojima se blize definise
degradirano stanje sastojina 1 stanista.

Podtip IV-a se karakteriSe jakom degradiranod¢u sastojina koja,
po pravilu, ima drvne mase ali veoma loSeg, malo vrednog kvaliteta, ¢i-
jom eksploatacijom se ne moze postiéi pozitivan ekonomski efekat. Sta-
nidte je umerene degradiranosti.

Podtip IV-b, ovde su svrstane sve jako proredene izrazito degra-
dirane sastojine, ¢esto do tog stepena opusto$ene Sume da se moZe govoriti
0 razorenom Sumskom ekosistemu sa pojedinaé¢nim ,krndeljima” i ,kresa-
nicima”. Zemljita su po pravilu erozijom jako oSetéena sa bitno umanje-
nim produkcionim potencijalom.

Melioracija $uma ovog tipa se obavezno vr$i primenom radikalnih
mera rekonstrukcije fistim sefama i supstitucijom ekolo&ki odgovaraju-
¢im vrstama drveda imajudi u vidu degradiranost stani3ta.

Dalja istrazivanja de biti usmerena ka iznalaZenju uzrofne veze de-
gradiranosti sastojina i degradiranosti stani§ta kao osnove koja bitno utice
na izbor metoda melioracije.

Rezultati istrazivanja treba da doprinesu usaglasavanju Kkriterijuma
za utvrdivanje stepena degradiranosti izdanac¢kih suma kao i1 usaglaSavanju
struke o izboru optimalnog metoda melioracije zavisno od stepena degradi-
ranosti sastojina i stanista,

4. ZAKLJUCAK

. Prilikom rada na istrazivanjima sastojina u cilju utvrdivanja pre-
poznatljivih parametara kojima bi se definisao stepen degradiranosti sasto-
jina i za svaki stepen degradiranosti utvrdio optimalan metod melioracije,
dodli smo do konstatacije da stepen degradiranosti determini$e udéesce os-
novne kvalitetne vrste u ukupnom broju stabala dominantnog i kodomina-
ntnog sprata. Kada dominantno mesto zauzima neZeljena malo vredna vrsta
onda je samom tom ¢injenicom sastojina degradirana do tog stepena da
je potrebno vriiti radikalne meliorativne mere rekonstrukcijom, primenom
¢istih sea i osnivanjem novih zasada ekolo$ki odgovarajuc¢ih kvalitetnih
vrsta, Ovakve sastojine se svrstavaju u tip IV po stepenu degradiranosti i
u njima nisu potrebna dalja istrazivanja strukture sastojina po kvalitetu
stabala.

U sastojinama gde osnovna-vredna vrsta odredene f{itocenoze nije
potisnuta vrSe se istraZivanja u cilju utvrdivanja brojne zastupljenosti
i prostornog rasporeda stabala kvalitetne grupe 1 i 2.

Na osnovu datih karakteristika stabala kvalitetne grupe 1 i 2 mogu
lako na terenu da se determini$u ta stabla u sastojini i da se utvrdi njiho-
va brojna prisutnost i prostorni raspored na osnovu fega se istraZena sa-
stojina po predloZenom kriterijumu, svrstava u jedan od osnovna cetiri tipa
sastojina po stepnu degradiranosti. IstraZivanjima na ovom poligonu ut-
vrdili smo da drvna zaliha i prirast drvne mase ne mogu da sluZe kao osnov
za utvrdivanje stepena degradiranosti sastojine.
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INVESTIGATION OF MORE EVIDENT PARAMETERS FOR
CLASSIFICATION OF COPPICE TYPES BY DEGRADATION
LEVEL, AS THE BASIS FOR SELECTION OF
OPTIMAL MELIORATION MEASURES

Summary

. It was found that degradation level determines participation of the main
species in the total number of trees of the dominant and codominant layer,

When one unwanted species takes dominant place, the stand is so much
degraded that the reconstruction becomes the only radical meliorative measure.
Such stands are classified according to degration level in the class IV. and no
further studies of stand structure are necessary.

In the stands in which the valuable species of plant community is not
pushed into the background, the number and disposition of trees of the quality
groups 1, and 2. have to be determined and adequate stabilization measures

undertaken.
M. 1.

85



Koriscéenje korohumusa ,MATROZ” za oziljavanje: Lonicera nitida; 2. Lugu-
strum vulgaris; 3. Keria japonica; 4. i 5. Bogato razvijen zilni sistem Ligus-
trum vulgaris u korohumusu.(Orig.)
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