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Kibernetika i informatika kao socioloske paradigme promena
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Univerzitet Privredna akademija u Novom Sadu,
Pravni fakultet u Novom Sadu
e-mail: srdjan.damnjanovic@pravni-fakultet.info

KIBERNETIKA I INFORMATIKA
KAO SOCIOLOSKE PARADIGME PROMENA

Apstrakt:

Pojam paradigme postaje posebno plodotvoran pri eksplikaciji razli¢itih
tehnoloskih inovacija i njihovog odnosa prema drustvu. Koncept koji ima svoj
naucni, filozofski i socioloski aspekt, moZe se primeniti u razli¢itim oblastima, pocevsi
od prava, menadZmenta i slicno, pogotovo kada se odredena paradigma menja
pod uticajem tehnoloskih promena. Tehnoloska paradigma ne samo da gradi jednu
zajednicu, nego utice na iste procese u drugoj zajednici, posmatrano bilo istorijski,
bilo strukturalno. Prvo nastojimo obrazloziti kako inovacije u tehnologiji koju unosi
kibernetika redefinisu videnje subjekta promene (Garodijeva Velika prekretnica), a
na kraju naglasavamo oblike primene digitalnog feudalizma (zavisnost korisnika
od vlasnika digitalnih platformi) i digitalnog kapitalizma (profitno maksimiziranje
prava). Hipoteza koju smo postavili glasi da tehnoloske inovacije, kao Sto su
artificijelna inteligencija, digitalne platforme i slicno, ne samo da omogucavaju brze
i efikasnije poslovanje, nego menjaju samu sferu delatnosti, a u ovom slucaju to je
pravo i dalekosezno uticu na samo drustvo. Tehnoloske transformacije, koje su trebale
da poslovanje ucine efikasnijim, postaju deo problema, a ne njegovo resenje. Promene
koje su dijagnostifikovane u drugim strukama, kao Sto je to medicina, mogu da se
ocekuju i u pravnickim profesijama.

Klju¢ne reci: Digitalni feudalizam, digitalni kapitalizam, digitalne platforme,
praktikovanje prava, artificijelna inteligencija.

TEHNOLOSKA PARADIGMA

Pojam paradigme danas se Siroko primenjuje. Nau¢nici prihvataju trenutno
dominantnu teoriju i poku$avaju da je prosire uspostavljajuéi preciznije mere
standarda i pojava. To moze dovesti do neresivih teoretskih ili eksperimentalnih
problema koji isticu nedostatke same paradigme. Jedino resenje tada predstavlja
uvodenje nove paradigme. Re¢ je o slozenom konceptu koji ima svoj naucni,
filozofski i socioloski aspekt. Koncept Kunovih paradigmi danas se primenjuje u

367



Srdan Damnjanovi¢

razli¢itim oblastima od politickih nauka, ekonomije, sociologije do menadzmenta
i prava. Paradigma nije samo dominantna teorija u smislu opstepriznatih nau¢nih
dostignuca, vec i uspesna metafizicka spekulacija, koja pruza nau¢nicima model-
probleme, model-resenja, a predstavlja i skup opsteprihvacenih uverenja koja ne
samo da dobijaju svoj konkretan oblik u udzbeniku ili klasi¢cnom nau¢nom delu
nego i u nacinu organizovanja zajednice, bilo da je ona stru¢na ili formirana na
nekom drugom principu.

Temeljito istrazivanje neke date specijalnosti u neko dato vreme iznosi
na videlo skup kvazi-standarda, ilustracija koje se ponovljaju, razli¢itih teorija u
njihovim pojmovima, posmatrackim i instrumentalnim primenama. Proucavajuci
ih i sluzeé¢i se njima u praksi ¢lanovi odgovorajuce zajednice uce svoj zanat.'
Paradigma je ono sto ¢lanovi neke nau¢ne zajednice dele i, obratno, jedna nau¢na
zajednica sastoji se od ljudi koji dele jednu paradigmu (cirkularnosti u ovom smislu,
veruje Kun, nisu lose)?. Takode, promena paradigme, naucne ili tehnoloske, moze
da izazove krizu ne samo u okviru zajednice koja je promenila paradigmu, nego i u
nekoj drugoj zajednici:

»Sem taga, ja bih sada ukazao na to Sta je odsustvo jedne adekvatne
diskusije o strukturi zajednice ucinilo nejasnim u glavnome tekstu: krize ne moraju
da budu proizvedene radom one zajednice koja ih oseca i koja stoga ponekad trpi
revoluciju. Novi instrumenti, kao $to je elektronski mikroskop, ili novi zakoni, kao
§to su Maksvelovi, mogu se razviti u jednoj specijalnosti, a njihovo prihvatanje
moze da izazove krizu u drugoj*.

Paradigma u njenoj tehnickoj ili tehnoloskoj snazi ne samo da gradi jednu
zajednicu u cirkularnom smislu, nego utice na iste procese u drugoj zajednici.
Promena standarda, bilo oni naizgled neutralni i tehnologki, moze da utice na druge
zajednice. Jedna od najuticajnih paradigmi naseg vremena je ona tehnoloska. Re¢
je o pretpostavci da napredak tehnologije, posebno informaticke, donosi progres
odredenoj zajednici. Recetniji sporovi o smislu tehnoloske paradigme mogu se
sazeti u okviru sledecih stanovista:

a) Tehnoloski optimizam
1.  Tehnoloska orijentacija je u celini gledano valjana i pozitivna.
2. Benefeti koji proizilaze iz razvoja nauke i tehnologije daleko prevazilaze rizike.

3. Progres ¢e vremenom resiti sve probleme, a pogotovo one nastale usled
primene sadasnjih tehnologija.

a)  Tehnoloski skeptizam

1.  Tehnoloski optimizam je pogresan koncept

1 Kun, T, (1974). Struktura nau¢nih revolucija, Beograd, Nolit, 1974, str. 89
Kun, T., op. cit. str. 240
Kun, T., op. cit. str. 246

[SSIEN )
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2. Kontrolatehnoloskograzvojaod strane mo¢nih korporacijaje antidemokratska

3. Verovanje da ¢e razvoj nauke i tehnologije resiti sve probleme je opasna iluzija*

KIBERNETIKA I INFORMATIKA KAO PROPALA PREKRETNICA

Garodijeva studija Velika prekretnica socijalizma i danas privlaci posebnu
paznju, zato $to je jednu, kako mu se ucilo klju¢nu tehnolosku promenu, uzeo za
rukovodedi princip razmatranja. Garodi je postavio sledeca pitanja: U ¢emu se
sastoji nova nau¢na i tehnologka revolucija? Kakave su njene posledice? Da li se
njeni zahtevi podudaru sa razvojem demokratije i kreativnim razvojem coveka?
Kakve do sada nepoznate suprotnosti ta mutacija izaziva u kapitalistickim zemljama;
i, narocito, u najmo¢nijoj i najbogatijoj medu njima, u SAD? Kakve se inicjative
preduzimaju i kakve je mogucée preduzeti da bi se prevazisle nastale suprotnosti?
Kakve nove suprotnosti ta mutacija izaziva u socijalistickim zemljama i koje su
istorijske inicijative poduzete za njihovo prevazilazenje? °

Medutim, tehnologija ne moze zapoceti sama sobom odgovarajucu
promenu, ona postoji na jedan indiferentan nacin, kako je to ve¢ video Hegel.
Ukoliko je Hegel u pravu, onda promenu u tehnoloskom ,skoku® inicira nesto
vantehnolosko:

,Covek je saznao da je Zemlja okrugla, dakle nesto za njega zavrseno, a
brodarstvu dobro je doslo novo mehanicko sredstvo magnetske igle, pomocu koje
je ono prestalo biti samo obalno brodarenje. Ono tehnicko javlja se, kad se pokaze
potreba.“ Jos konkretnije: ,,Seljaci su s toljagama i buzdovanima pobedonosno izasli
iz borbe protiv oklopljenog, kopljem naoruzanog i na turnirima viteski izvezbanog
plemstva i njegovog svojatanja. Protiv onenadmo¢i naoruzanja pronadeno je potom
jos jedno drugo tehnicko sredstvo, — b a r u t. On je ¢ovecanstvu bio potreban, pa
je uskoro bio tu. On je bio jedno glavnih sredstva za oslobodenje od fizicke sile i za
izjednacenje staleza.*’

4 Theories in Technology Evaluation, https://www.open.edu/openlearn/science-maths-
technology/engineering-and-technology/technology/theories-technology-evaluation/
content-section-1.4.2

5  Garodi, R., (1970),Velika prekretnica socijalizma, Beograd, Komunist.

6  Hegel, G. W, (1951), Filozofija povijesti, Zagreb, Kultura, str. 372. Prevodi na bliskim
jezicima standardizovani su prema terminoloskim re$enjima i pravopisu koji koristi autor,
uz uvid u izvorni tekst.

7 Hegel, G. W, op. cit, str. 365. Sa nestajanjem razlike oruzja nestajala je i razika izmedu
gospodara i slugu, pise Hegel na istom mestu. I dalje: ,Barut je slomio ¢vrstinu dvorova i
dvoraca, ako da dvorovi i dvorci gube sada svoju vaznost®, barut je omogucio da se ,puca u
opste” u ,,apstraktnog neprijatelja‘, a ne u posebne licnosti, dok se i zrtvuje za ,,opstu stvar®,
dakle snaga ne lezi samo u ruci, nego i u razumu, vodstvu i u karakteru voda. Taj pucanj
u opste registruje i pri¢a o Kraljevicu Marku, ¢ija figura koja postaje simbol nacionalne
pobune, ,nemirenja sa okupatorom’, dok se antifeudalni registar u kome se odvijaju price o
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Ukoliko je Hegel tu u pravu, onda nismo daleko od pomisli da ,baza“
uslovljava ,,nadgradnju“ kao $to ,nadgradnja“ u ljudskim potrebama i glavama
proizvodi vlastitu ,bazu®, dok je svaka tehnoloska promena stvarna tek kada je
inicirana spolja, mimo tehnologije! Takode, himnicki Predgovor u Prilogu kritike
politicke ekonomije, u kome se epoha socijalne revolucije eksplicira pozivanjem na
sukob proizvodnih snaga i proizvodnih odnosa, takode sadrzi jednu vaznu ogradu:

»S promenom ekonomske osnove vrsi se sporije ili brze prevrat prevrat cele
ogromne nadgradnje. Pri promatranju ovakvih prevrata mora se uvek razlikovati
materijalni prevrat u ekonomski uslovima proizvodnje, koji se dade konstatirati
s ta¢no$¢u fizickih nauka, od pravnih, politickih, religioznih, umetnickih ili
filozofskih, ukratko, od ideoloskih oblika u kojima ljudi postaju svesni tog sukoba
i borbom ga resavaju“®. Nijedna drustvena formacija ne propada pre nego $to budu
razvijene sve proizvodne snage za koje je ona dovoljno prostrana, i nikada novi
visi odnosi proizvodnje ne nastupaju pre nogo sto se materijalni uslovi njihove
egzistencije nisu ve¢ rodili u krilu samog drustva, stoga covecanstvo postavlja sebi
samo one zadatke koje ve¢ moze da resi, a proizvodne snage razvijene u okviru
nekog drustva stvaraju materijalne uslove za razre$enje tog antagonizma.

Ali, tehnologki optimizam ne vodi nikud. Kapitalizam vise ne povlaci za
sobom nadgradnju ljudskih prava, parlamentarnu demokratiju, multietni¢nos,
pravo na izbor posebnog identiteta i sl, nego naprotiv, nesmetano se razvija uz
navodno prevazidene forme. Tako se, na primer, govori o digitalnom feudalizmu.’
Prema tom stanovistu, re¢ je o digitalnoj kontrarevoluciji. Po tom scenariju, nas
moderni digitalni ekosistem se brzo organizuje kao feudalna struktura modi
podignuta paralelno sa nasim postoje¢im strukturama i slobodama. U feudalizmu,
relativno mala klasa rentijera (lordova) koristi razlicite suptilne i otvorene politicke
i ekonomske sisteme da bi izvukao vrednost iz svakodnevnog Zivota proizvodaca
(zavisnih seljaka), koji generalno imaju malo izbora ili uticaja na sistem. Korisnici
ucestvuju u platformama, ¢esto samo sa najslabijim saznanjem o podacima koje
predaju, a zatim se podaci koriste za generisanje vrednosti iskljucivo za vlasnike
platformi. Ali, postoji mnogo vi$e paralela izmedu nasih sadasnjih digitalnih
ekosistema i feudalnih drustava nego $to se moze opisati Sirokim potezima, a
zajednicke karakteristike su toliko upecatljive da se moze tvrditi da digitalni
ekosistem, a posebno ekosistem drustvenih medija, predstavlja de facto feudalno
drustvo. Takode i Dzodi Din: ,Globalne medijske platforme kao Google, Amazon,
Microsoft ili Apple sakupljaju nase podatke, mi ih proizvodimo za njih i onda kada

Kraljevi¢u Marku, redovno precutkuje: ,,Jedni govore da je on u tu pe¢inu pobjegao kad je
prvu put video pusku i posavsi da je ogleda (da li je istina da je onaka kao $to se pripovijeda)
probio njome sebi dlan, pa onda rekao: sad ne pomaze junastvo, jer najgora rda moze ubiti
najboljeg junaka“ Stefanovi¢ Karadzi¢, V., (1852) Srpski rje¢nik: istumacen njemackim i
latinskijem rije¢ima, Be¢, odrednica: Marko Kraljevi¢.

8  Marks, K., (1979), Prilog krtici politicke ekonomije u: K. Marks., E. Engels, Osnovi
kritike politicke ekonomije II, Beograd, Prosveta, str. 332.

9  Scott, Z., (2018), Digital Feudalism, https://towardsdatascience.com/digital-
feudalism-b9858f7f9be5?MGa=true
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to necemo. A o njima ovisimo u svojoj svakodnevnoj komunikaciji. U situaciji
smo koja sli¢i na onu u kojoj su zivjeli seljaci u srednjem vijeku. Nismo vezani uz
zemlju, ali radi se o nasoj zZivotnoj infrastrukturi, nasi medusobni odnosi danas
ovise o podacima. Te kompanije su novo plemstvo. Interesantno je da je tech guru
iz Silikonske doline Jaron Lanier govorio o gospodarima i slugama interneta jo$ u
svojoj knjizi “You Are Not a Gadget’ iz 2010. godine. Prepoznao je kako korporacije
iumrezeno drustvo proizvode klasu gospodara i tretiraju sve nas ostale kao sluge.“!?

No, vratimo se Garodiju: ,,Revolucija putem nauke izrazava se onda kada se
posledice te revolucije ose¢aju u tehnickom proizvodnom aparatu®. Ovarevolucija se
izrazava u sve ve¢oj ulozi $to je nauka ima u proizvodnji. Nauka u poslednjoj trec¢ini
dvadesetog veka postaje neposrednom proizvodnom snagom, prema Garodiju,
pokazuje ¢injenica da je sve manje vremena bilo potrebno da naucno otkri¢e dobije
prakti¢nu primenu i da postane industrijski upotrebljivim. Bile su potrebno sto i
dve godine da otkri¢a koja su omogudila fotografisanje dobiju prakti¢nu primenu
(1727-1829), za radio je bilo potrebno 35 godina (1867-1902), a za laser samo pet
(1956-1961). Prva vazna posledica je da intelektualni rad dobije sve vaznije mesto
u proizvodnom radu. Ova ,revolucija“ se prema Garodiju izrazava u jo$ jednoj
inverziji: inverziji odnosa nauke i tehnike. Sve do sredine dvadesetog veka zahtevi
tehnike i proizvodnje predstavljali su uglavnom osnovu pokretacku snagu nau¢nog
progresa, a sada naucni progres postaje motornom snagom razvoja proizvodnje,
prethodi joj umesto da je sledi. Radanje kibernetike prethodilo je upotrebi
kompjutera. Nauka, navodno, sve vise kr¢i svoj put nezavisno od pokretackih
sanga koje ¢ine zahtevi proizvodnje: ,,Izgleda da dolazi do stvaranja nove istorijske
zakonitosti: $to je zemlja viSe ekonomski i tehnicki razvijenija, to njen ekonomski
i drustveni progres neposredno zavisi od razvoja proizvodnje.“!" Ova revolucija,
veruje Garodi, izrazava se u promeni samog pojma tehnike. Elektronika igra sve
vecu i vazniju ulogu u odnosu na mehaniku, kao i komunikacija u odnosu na rad
(Mac Luhan). Na delu je velika inverzija: princip kibernetike zamenjuje princip
mehanike. Novi faktori razvoja postaju tehnoloska inovacija i obrazovanje (bez
obzira $to su obe podredene takmicenju i konkurenciji). Do sada je, kako veruje
Garodi, ekonomski porast bio uslovljen akumulacijom kapitala i povecavanjem
broja radnika, a danas (1968) sve vise zavisi od nivoa nauc¢nog istrazivanja, od
brzine rasprostiranja kibernetskih sistema i od ljudskih kvaliteta radnika.

Nova racionalnost upravljanja mora bez izuzetka u sebe integrisati i
tu promenljivu: prethodna racionalnost mehanickog tipa mora biti zamenjena
racionalno$¢u novog tipa, kibernetskom racionalnoscu, koja u sebi sadrzi element
feed-back povratne akcije koja proizalazi iz mnogobrojnih inicijativa koje dolazi
¢ak i od ,,podredenih kadrova“ u upravljanju. Upravljanje, kako drzi Garodi, ne
sastoji se toliko od nametanja i izdavanja novih naredenja koliko od koordinisanja i
orijentisanja kompleksne i pokretne celine centara stvaralastva koji uzvaju odreden

10 Pulig, S., (2019), intervju J. Dean: Ili komunizam ili neofeudalizam! Novosti, SNV,
Zagreb.

11 Garodi, R., op. cit. str. 17.
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stepen autonomije i meduveze.? Garodi drzi da se novi tip upravljanja ne sastoji
toliko od nametanja i izdavanja kompleksnih naredenja koliko od koordinisanja i
orijentisanja kompleksne i pokretne celine centara stvaralastva koji uzivaju odredeni
stepen autonomije i stalne meduveze. Ra¢unar omogucavaju veliku centralizaciju
informacija, ali i njihovu difuziju, i u krajnjoj liniji stavlja se u sluzbu svih, ¢ime
se svakome stvara mogucnost da se za inicijativu i odlu¢ivanje njieme kosti na
autonoman nacin: ,Racunar zahteva antitejlorski sistem.“* Danas nije posebno
tesko izvesti zakljucak da racunar, naprotiv, uvodi i novi tejlorski sistem, novi
sistem dominacije, raspodele i organizacije rada, ali ukoliko se sagleda drustveno-
politicka ,,nadrgradnja®, dakle ,kiberneticka povratna sprega®, tek onda mozemo
biti blagonakloniji prema Garodiju. Za sada mozemo pratiti Garodijev tehnoloski
optimizam. Na primer, odmor radnika predstavljao je bioloski neophodno vreme za
ocuvanje i obnavljanje njegove radne snage, a u novoj etapi slobodno vreme izmice
radu, a sada moze biti, uz pomo¢ ¢arobnog Stapic¢a racunara ,,aktivno stvaralacko®

Sustina mutacije je u slede¢em: Socijalizam, koji je poceo da se izgradujem
pocetkom dvadesetog veka, to jest pre kiberneticke i informaticke revolucije
koju je doziveo Garodi, nosi na sebi pecat prethodnih formi industrializacije
koju karakterise izrazito kvantitativni modeli porasta i ,,mehanicka® organizacija
uprave:,, ‘Kiberneski“ model uprave, tj. onaj model koji u sebi sadrzi povratni uticaj
baze, vrlo se polako namece: inicijative ili sugestije iz baze prihvataju se samo onda
kada predstavaljaju zavisne varijante upravne linije odredene odozgo.“!* Medutim,
Garodijeva ocekivanja su se izjalovila. Razvoj kibernetike i informatike nije stvorio
»kolektivnog radnika®, obrazovanog subjekta promene, koji oplemenjen razvijenom
tehnologijom, aktivno ucestvuje u emancipatornim procesima.

TEHNOLOSKA PARADIGMA U PRAVU

Kako je danas re¢ o kraju proste mehanicke uprave, kao i tejlorovskog sistema
proizvodnje, pravo i pravosudni sistem, shodno sve snaznijem uticaju informatike
(bio onstvaraniliideoloski), o¢ekuju znatne promene. Najcesce se tajodnos postavlja
mehanicki kao da je proces digitalizacije i uvodenja informatickih tehnologija nesto
§to pravni sistem kao i pravna teorija tek treba da isprati, favorizuju¢i odredena
pitanja, kao $to su ona o zastiti autorskih prava, hakerstvo,sajber kriminal, zastita
li¢cnih podataka i sli¢no, dok se pitanje o povratnoj sprezi, tj. o uticaju tehnoloskih
promena na pravo, postavljalo daleko rede. U manjoj meri se ispituje uticaj onoga
$to nazivamo ,,digitalnim kapitalizmom® na strukturu i organizaciju prava i pravne
profesije, a pogotovo izostaje pitanje da li uspon tzv. ,digitalnog kapitalizma®
redefini$e tradicionalne oblasti pravne profesije, pa i samog shvatanja prava, kao i
mesto pripadnika pravnicke profesije u drustvu. Takode, od velike vaznosti je i uticaj
digitialnih tehnologija i informatickih sistema na uvodenje novih aktera i nacina

12 Garodi, R, op. cit,, str. 21.
13 Garodi, R, op. cit,, str. 21.
14 Garodi, R, op. cit. str. 26
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praktikovanja prava, niti se trebaju zaobiéi vazna pitanja kao $to su ona ulasku
novih aktera i digitalnih alata u resavanju sporova i u izradi digitalnih dokumenata.
Pitanje koje je naglasenije postavljeno jeste ono o ulozi mladih pravnika, kada
digitalna tehnologija u deli¢u sekunda izlistava hiljade dokumenata. Sve u svemu,
ova i druga pitanja predstavljaju veliki izazov. Sa druge strane, da li su tehnike koje
predvidaju buduc¢e odluke dovoljno napredne? Jo$ uvek nismo skloni da tvrdnji
kako ¢e se pravnicka praksa promeniti, ali smo spremni da postavimo hipotezu o
dodatnoj komodifikaciji pravnicke prakse i stvaranju kao i profilisanju usluznih
firmi pravnicke struke koje ¢e stajati pri samom vrhu digitalizovane ekonomije.
Mnogi oblici pravne prakse bi¢e zamenjeni tehnologijom.'

Spajanje razlic¢itih tehnologija, biotehnoloigje, informaticke tehnologije,
nanotehnologije koja je u povoju sa dostignu¢ima neuronauka, moze da istisne
milijarde ljudskih bica s trziSta rada, kao i da podrije dosadasnji stepen slobode i
jednakosti. Pojedini autori predvidaju ¢ak odredene forme informaticke diktature,
malobrojna elita ¢e kontrolisati informaticke algoritme, a ve¢ina ¢e biti podvrgnuta
eksploataciji i beznacajnosti'®. Tehnoloska revolucija, kao i svaka prethodna, menja
strukturu potreba na trzistu rada, kao i nacin organizacija pojedinih ,sfera duha“
i polja rada, uz paradoksalne preokrete. Ukoliko algoritmi preuzmu dijagnostiku,
onda ¢e medicinske sestre biti potrebnije od doktora, jedan je od Hararijevih
notornih argumenata.

Sta se podrobnije dogada sa pravnom sferom? U kojoj meri se ona menja
pod uticajem informatickih paradigmi, u kojoj meri se menja njen polozaj u
drustvu? Kaserta i Madsen smatraju da tehnoloski napredak u smislu digitalizacije,
razvoj umetne inteligencije uz moguc¢nost obrade velikih grupa podataka, imaju
dramatican uticaj na drustvo u kome zivimo. Jedna od najvaznijih drustvenih
institucija na koje koju je uticao je pravo. Pravo, bilo da je uzeto kao profesija ili
kao metod resavanja problema, orude postizanja pravde, supestruktura u rukama
moc¢nika koji na taj nacin ¢uvaju svoj interes, ili jednostavnije, kao instrument kojim
se rukovodi ljudsko delovanje, u svojoj srzi je uvek intelektualni napor koji zavisi
od c¢uvanja podataka, interpretacije i delenja znanja kao i informacija. Nedavna
dostignuca u digitalnoj tehnologiji, kako drze navedeni autori, na odreden nacin
transformi$u nacine na koje se informacije kreiraju, ¢uvaju i prenose. Stavise, ovi
razvojni dogadaji dovode u pitanje razlicite aspekta kreiranja znanja, ¢ime se u prvi
plan stavlja intelektualni aspekt prava'’.

Procenjivanje najsireg obima drustvenih transformacija koje su izazvane
uznapredovalom digitalizacijom drustva, podrazumeva odgovor i na niz drugih
pitanja. Pre svega, autori moraju odgovoriti na pitanje $ta je to ,,digitalni kapitalizam®
kada je re¢ o strukturi i organizaciji pravnickih profesija i prava uopste. Eleborirajuci
razlicite definicije, Kazerta i Madsen zakljucuju da je digitalni kapitalizam najnoviji

15 Caserta, S., Madsen R. M., (2019), The Legal Profession in the Era of Digital Capitalism:
Disruption or New Dawn? https://www.mdpi.com/2075-471X/8/1/1/pd

16 Harari, J. N., (2019), 21 lekcija za 21. vek, Beograd, Laguna, str. 15
17 Caserta, S., Madsen R. M., op. cit. p. 2.
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oblik transformacije kapitalistickog sistema proizvodnje u kome digitalne tehnologije
stvaraju centralni proizvodni i digitalni aparat u sve viSe nadnacinalnom trzisnom
sistema. Drugim re¢ima, kapitalizam je digitalan kada podrazumeva uvodenje
profitabilih digitalnih procesa u procesima automatizacije, disperzije i komodifikacije
u poslovnoj praksi. Koriste¢i pojam digitalnog kapitalizma kao razumevajuceg okvira
moguceg uticaja novih digitalnih tehnologija, autori istrazuju kako demonstrirani
razvoj dogadaja moze uticati ne samo na profesionalnu praksu, nego i na
transformaciju drustva. Premda su autori zainteresovani pre svega za analizu novih
formi digitalnih advokatura, novih tehnologkih resenja, ,,Pravnih provajdera®, onlajn
pravnih platformi, onlajn konfliktnih razresenja i sl, a nesto manje, iz razumljvih
razloga, na konstruisanje pravnih robota i njihovog uticaja na pravnu praksu (posto
oni jo$ nisu dodli na red).'

Ipak, pitanje da li ¢e mehanicki advokati nadmasiti ljude, lebdi u vazduhu!
Pre svega ve¢ je naznaCena upotreba algoritama u dijagnostici i prepisivanju
terapije, kao i da su doktori-specijalisti podlozniji kompijuterskoj zameni nego
medicinske sestre! Dakle, javlja se problem odnosa pravnika i masina, posredstvom
pitanja da li ¢e artificijelna inteligencija potisnuti ljude-pravnike? Naravno,
pitanje je vise retoricko i postavljeno je tako da osvetli razliite mogucnosti a
ne da pruzi definitivne odgovore. Vecina alata i inovacija vezanih za savremenu
pravnicku praksu ve¢ postoje, a najizazovnija pitanja nalaze se ona u kontekstu
polja robotike, inteligencije, s obzirom da ¢e te tehnologije imati velikog uticaja
na trziste rada, premda je za sada njihova primena tek u zacetku. Bududi razvoj
digitalne tehnologije, redefinisace mnoge pravnicke profesije. Autori navode jednu
od poznatih klasifikacija koja jasno razlikuje tri vrste remetilackih oruda na polju
»tehnologije prava“

1)  Tehnologije koje ¢uvaju i distribuiraju znanje
2)  Tehnologije koje prosiruju upotrebu ljudskog uma
3) Tehnologije koje vrie poslove autonomno*’

Danas postoje digitalni informacioni sistemi koji su veoma koristni za
prikupljanje podataka advokatima, zatim alatke koje su sposobne da kategorizuju,
razvrstaju i stave dokumenta na raspolaganje za tren oka. Pored ociglednih prednosti,
re¢ je o tehnologiji koja ¢e uciniti izlisnim armiju mladih advokata i advokatskih
saradnika. Na primer, onlajn platforme kao $to je Justis offers legal analytical services,
identifikuje autoritete u odredenoj oblasti, otkrivaju odnose i veze izmedu sluc¢ajeva,
pretrazuju hiljade baza podataka, citata i sl. Dakle, tehnoloska dostignuca obezbeduju
da se poslovi obavljaju shodno karakteristikama prve i druge grupe, ali da treca
tehnoloska grupa, za sada, nije na vidiku. U svakom slucaju, univerzitetski kursevi
»Law, Science and Technology”, nisu novina i postaju sve popularniji, kao $to kretanja
izmedu tehnologije koja prosiruje upotrebu uma ka onoj koja vrsi autonomno
zakljucivanje, postaju sve ¢e$¢a. Premda smo utvrdili da stanje u pravnickim strukama

18 Caserta, S., Madsen R. M., op. cit. p. 4
19 Caserta, S., Madsen R. M., op. cit. p. 10
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u pogledu budu¢nosti nije kao u medicinskim zanimanjima (gde negovateljice i
negovatelji postaju trazeniji od visokih specijalista koje zamenjuju algoritmi), ne mora
znaditi da Ce tako i ostati. Ra¢unarski modeli za obradu i formiranje argumentacije,
podredeni zakonima i pravilima, mogu da integriSu raspravu unutar zakonskih
normi, uz analogiju sa svim prethodnim slu¢ajevima®. U tom slucaju e biti u igri
ona opcija koju je Harari projektovao za medicinsku struku.

Srdan Damnjanovié¢, PhD, Assistant Professor
University Business Academy in Novi Sad,
Faculty of Law in Novi Sad

CYBERNETICS AND INFORMATION TECHNOLOGIES AS
SOCIOLOGICAL PARADIGMS OF CHANGE

Abstract:

The notion of paradigm becomes especially fruitful in explication of different
technological innovations and their relationship towards a society. This concept,
which has its scientific, philosophical or sociological aspect, can be applied in different
areas, such as law, management etc., especially when a specific paradigm undergoes
alterations because of technological changes. A technological paradigm not only builds
a community, but it also influences processes in another community, both in historical
and structural terms. Therefore, this study endeavors to explain how innovations in
technology, introduced by cybernetics, redefine perception of the subject of change
(Garaudy’s Le grand tournant du socialisme), and in conclusion points out different
forms of application of digital feudalism (dependence of the users on the owners of
digital platforms) and digital capitalism (profit maximization of law). Our hypothesis
is that technological innovations, such as artificial intelligence, digital platforms etc.,
not only enable faster and more efficient business, but they also change the sphere
of business itself, and when the sphere in question is law, the consequences are far-
reaching and they affect the entire society. Technological transformations, which were
supposed to make business more efficient, instead of being a solution become a part of
the problem. Changes that have been diagnosed in other fields, such as medicine, can
be expected in legal professions, too.

Key words: digital feudalism, digital capitalism, digital platforms, law
practice, artificial intelligence.

20 Ashley, K. D, (2017), Artificial Intelligence and Legal Analytics. New Tools for Law
Practice in the Digital Age, Cambridge, Cambridge University Press.
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