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Oblici naknade nematerijalne Stete zbog povrede na radu ili profesionalne boleseti radnika

I
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Doc. dr Danijela Despotovic,
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Doc. dr Sanja Maksimovic,
Docent na Pravnom fakultetu za privredu i pravosude,
Univerzitet Privredna akademija, Novi Sad,
E-mail: sanja.m03@gmail.com

OBLICI NAKNADE NEMATERIJALNE STETE ZBOG POVREDE NA
RADU ILI PROFESIONALNE BOLESETI RADNIKA

Apstrakt:

Sa stanovista naknade Stete i prava iz socijalnog osiguranja profesionalna
bolest ima dosta zajednickog sa povredom na radu. One imaju slicne ili identicne
posljedice, njihove zrtve imaju jednaku pravnu zastitu, a pravno su relevantne samo
onda kada su nastale na radu ili u vezi sa radom. Obestecenje oboljelih radnika od
profesionalne bolesti zasniva se na istim principima na kojima se zasniva zastita
povrijedenih na radu. U ovom radu posebna paznja je posvecena vidovima naknade
nematerijalne Stete koji se javljaju usljed povrede na radu ili profesionalne bolseti
radnika.

Kljucne rijeci: steta, naknada stete, nematerijalna steta

1. UVOD

Usljed povrede na radu ili profesionalne bolesti moze nastati i nematerijalna
Steta. Popravljanje neimovinskih $teta nemoguce je izvrsiti povratom u prijasnje
stanje.! Naknada nematerijalne Stete sastoji se u davanju odredene sume novca

1 Bukovac Puvaca, M., (2015). Deset godina koncepcije neimovinske $tete, Zbornik
Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci, br. 1, str. 163.
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kao izvjesnog zadovoljenja (satisfakcije). Ova naknada nema karakter reparacije,
ve¢ satisfakcije, tj. pravicne naknade kojom se podmiruju zahtjevi ostecenog u
zavisnosti od obrazovnih, kulturnih, duhovnih i drugih potreba o$te¢enog. Pri
tome posebno treba voditi racuna da se tzv. rentnoj groznici ne pruzi moguc¢nost
da se vidovi ove vrste neimovinske Stete ne koriste u cilju ostvarivanja zahtjeva koji
prelaze okvire pravi¢nosti.> Na to upozorava i Zakon o obligacionim odnosima, jer
propisuje da prilikom odlu¢ivanja o zahtjevu za naknadu nematerijalne $tete, kao i
o visini njene naknade, sud vodi ra¢una o znacaju povrijedenog dobra i cilju kome
sluzi ta naknada, ali i o tome da se njome ne pogoduje teZnjama koje nisu spojive sa
njenom prirodom i drustvenom svrhom.?

2. OBLICI STETE

Naknada nematerijalne Stete dosuduje se za fizicke bolove, strah, dusevne
bolove zbog naruzenosti i dusevne bolove zbog umanjenja zivotnih aktivnosti, dok
se kao posebni vidovi nematerijalne Stete javljaju povreda ugleda i Casti li¢nosti.

2.1. Fizic¢ki bolovi

Kada se radi o pretrpljenim povredama na radu, u sporovima se najéesce
zahtijeva dosudivanje naknade za pretrpljene fizicke bolove.! Ovo je sasvim
razumljivo, jer su fizicki bolovi prate¢a posljedica vecine stetnih dogadaja koji
nastaju usljed povrede na radu, saobracajnih nesreca ili odredenih profesionalnih
oboljenja. Prilikom nanosenja tjelesne povrede ostecenom, on krace ili duze vrijeme
trpi fizicke bolove. Usljed pretrpljene povrede veoma cesto dolazi i do izmjene u
tjelesnom integritetu ostecenog.

Novc¢ana naknada dosuduje se u sudskom postupku po pravilu nakon
sprovedenog vjestacenja od strane vjeStaka - ljekara medicinske struke, koji
odreduje prije svega, intenzitet bola (jak, srednji ili slab).> Sudska praksa je stala na
stanovistu da se iznosi nov¢ane naknade dosuduju samo za bolove jakog i srednjeg
intenziteta, dok se za bolove slabog intenziteta ne dosuduje nov¢ana naknada jer
bi ona bila bezvrijedna. Ovo potvrduju i presude Vrhovnog suda Srbije. Tako se
prema jednoj od presuda navodi: ,U pravilu, oste¢enik nema pravo na satisfakciju
za neimovinsku $tetu, fizicke bolove, prouzrokovane lakom tjelesnom ozljedom.

2 Zakon o obligacionim odnosima (,,SL. list SFRJ, br. 29/78, 39/85, 45/89- odluka US]J i
57/89, ,,SL list SRJ, br. 31/93 i ,,SL list SCG*, br. 1/2003- Ustavna povelja).

3 Cl 200.st. 2. ZOO.

4 Sarki¢, N., (2001). Naknada nematerijalne $tete koju radnik pretrpi na radu ili u vezi
sa radom’, Naknada nematerijalne $tete, Zbornik radova sa IV savetovanja o naknadi Stete,
Budva, str. 143.

5 Medi¢, D. (2014). Znacaj vjeStacenja u parnicama za naknadu nematerijalne Stete,
Casopis Vjestak, Sveska br.1.,Banja Luka, str.19-28.
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Izuzetno, ima os$tecenik pravo na naknadu za neimovinsku $tetu - fizicke bolove
radi lake tjelesne povrede ukoliko su bolovi jaki ili srednjeg intenziteta i duljeg
trajanja.“® Druga presuda takode navodi da se: ,Naknada nematerijalne stete zbog
pretrpljenih fizickih bolova, koji su posljedica nanijete lake telesne povrede, moze
dosuditi o$te¢enom samo izuzetno ako su pretrpljeni fizicki bolovi bili jakog ili
srednjeg intenziteta, i ako su duze trajali.“”

Duzina trajanja bola, kao i intenzitet, svakako da presudno uti¢u na
dosudivanje iznosa naknade Stete, $to potvrduje i sudska praksa, te se prema
jednoj od presuda navodi da: ,Fizicki bolovi, koje usljed povrede pretrpi neko
lice, predstavljaju vid nematerijalne Stete, za koju povrijedenom pripada pravo
na nov¢anu naknadu. Visina te naknade zavisi od intenziteta bolova i vremena
njihovog trajanja i treba predstavljati satisfakciju trpljenja kojima je povrijedeni
bio izlozen.“® Okruzni sud u Zagrebu je donio presudu u kojoj se navodi da se
»visina pravi¢ne nov¢ane naknade za pretrpljene fizicke boli ne odmjerava samo na
osnovu trajanja i ja¢ine boli, nego sud mora voditi brigu i o drugim okolnostima
slucaja (¢l. 200. ZOO). Tako visina pravi¢ne novéane naknade za pretrpljene fizicke
bolove ovisi o jacini i trajanju bolova, lokalitetu i vrsti zadobijenih povreda te svih
ostalih propratnih tegoba (broj operativnih zahvata, imobilizacija, fizikalna terapija
i sli¢no). Ta se naknada dosuduje u jedinstvenom iznosu, a ne posebno za svaki
pojedini intenzitet bolova (slabe, srednje i jake bolove). U presudi koju je donio
Okruzni sud u Zagrebu uvidamo da se novcana naknada za pretrpljene fizicke
boli odmjerava ne samo na osnovu trajanja i jac¢ine boli, nego da se mora voditi
racuna i o drugim okolnostima, te navodimo jo$ jednu presudu u kojoj se sud
vodio i ,,drugim okolnostima®, u ovom slucaju ,,propratnim neugodnostima“ koje
su uticale na dosudivanje iznosa naknade $tete za pretrpljene fizicke boli. Naime,
»kod utvrdivanjlja visine naknade za fizicke bolove uzet ¢e se u obzir i trajanje
bolova, njihova jacina i propratne neugodnosti prilikom lijecenja. U ovom slucaju
utvrdeno je da je ostecenik bio podvrgnut dvjema operacijama, zatim se radilo o
mnogoivernom prijelomu casice sa jakim pomakom kostanih ulomaka, da je noga
tuzitelja bila imobilizirana, kao i da je bio podvrgnut medicinskoj rehabilitaciji.“

Kada je u pitanju odmjeravanje naknade za fizicke bolove, navodimo i stav
sa savjetovanja sudija gradanskog odjeljenja u SR Sloveniji, prema kome se ,,pri
odmjeravanju naknade Stete za pretrpljene fizicke boli trebaju imati u vidu bolovi
pretrpljeni prilikom same nesrece kao i bolovi i druge neugodnosti za vrijeme
lijecenja, dok kasnije bolove treba priznavati u okviru naknade $tete zbog umanjenja
opstih zivotnih sposobnosti. Pri naknadi Stete za pretrpljene fizicke bolove treba do
razumne mjere voditi racuna o subjektivnim karakteristikama ostecenika.“* Dakle,

6  Vrhovni sud Srbije, br. Gzz - 106/79 od 25.05.1979, Medi¢, D., Taji¢, H., (2008).
Nematerijalna $teta u praksi, Sarajevo-Banja Luka, str.143.

7 Vrhovni sud Srbije, br. Rev. - 627/82, Medic¢, D., Taji¢, H., op.cit., str. 50.
8 Presuda Vrhovnog suda Srbije, br. GZ - 1024/77, Medi¢, D., Taji¢, H., op.cit., str. 48.

9 Okruzni sud u Zagrebu, br. GZ - 2195/88 - 2 od 29.03.1988. god. Medi¢, D., Taji¢, H.,
op.cit., str. 52.

10 Izvod iz stajaliSta zauzetog na savjetovanju sudija gradanskog odjela sudova opste
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kada su u pitanju fizicki bolovi koji ostanu posle lijecenja, ti bolovi ¢e se uzimati kao
jedan od elemenata umanjenja zivotne aktivnosti.

2.2. Du$evni bolovi zbog umanjenja zZivotnih aktivnosti

Kao cest vid Stete javlja se umanjenje opstezivotne aktivnosti. Ona nastaje
kada usljed profesionalnog oboljenja ili povrede, dolazi do umanjenja Zivotne
aktivnosti tako da se ona smanjuje u mogucnostima obavljanja zivotnih funkcija.
Znamo da teze posljedice ili odstranjivanje odredenih vitalnih organa mogu
dovesti do smanjenja odredenih Zivotnih funkcija. Sudska praksa je stala na
stanovistu da je, prilikom dosudivanja pravi¢ne nov¢ane naknade zbog smanjenja
zivotne aktivnosti, sud duzan utvrditi koje to aktivnosti koje je osteceni do sada
upraznjavao, vise nije u mogucénosti obavljati i u kojoj mjeri."!

Ovu naknadu treba razlikovati od naknade izgubljene zarade zbog potpune
ili djelimi¢ne nesopsobnosti za rad (umanjenja radne sposobnosti), jer se radi o
sli¢nim pravnim institutima. Naime, iako su obje naknade akcesorna posljedica
prouzrokovane tjelesne povrede ili bolesti oste¢enog, svrhe (ciljevi) zbog kojih se
dosuduju su potpuno razli¢ite. Naknada izgubljene zarade zbog umanjenja radne
sposobnosti je materijalna Steta, a naknada za pretrpljene dusevne bolove zbog
umanjenja zivotnih aktivnosti je nematerijalna $teta."

Ovo je poseban osnov za naknadu $tete koji obuhvata sva ogranicenja u
zivotnim aktivnostima oste¢enog, koje je ostvario ili bi po redovnom toku stvari u
budu¢énosti izvjesno ostvario. Pod ogranicenjem se podrazumijeva i vrSenje aktivnosti
uz povecane napore, ili pod posebnim uslovima. Postavlja se pitanje kakvog je
karaktera ovajvid stete. On je po pravilu trajnog karaktera, medutim, nov¢ana naknada
se moze dosuditi i kada je umanjenje zivotne aktivnosti privremeno, ako je jaceg
intenziteta i duzeg trajanja, ili ako to posebne okolnosti opravdavaju. Pri utvrdivanju
visine pravi¢ne nov¢ane naknade za pretrpljene dusevne bolove zbog umanjenja
zivotne aktivnosti, sud ¢e uzeti u obzir i naknadu za tjelesno oste¢enje na koju ima
pravo po propisima o invalidskom osiguranju, pa ¢e na osnovu svih okolnosti slucaja
po slobodnoj ocjeni, utvrditi u kojoj mjeri naknada za tjelesno ostecenje utice na
visinu nov¢ane naknade za ovaj vid nematerijalne Stete. Visina naknade utvrduje se
na isti nacin i u slu¢aju kad sud pravi¢nu naknadu zbog umanjenja zivotne aktivnosti
dosuduje u obliku nov¢ane rente. Kod ovog osnova za naknadu $tete treba pomenuti
i to da zivotno doba oste¢enog razli¢ito utice na visinu naknade nematerijalne $tete.

nadleznosti u SR Sloveniji od 16. 1 17.06. 1973. godine, Medi¢, D., Taji¢, H., op.cit., str. 48.

11 Presuda Okruznog suda u Somboru, Gz. 327/00 od 31.03.2000., Nikoli¢, ., (2001).
Praktikum za obligaciono pravo, Beograd, str. 224.

12 Jotanovi¢, R., (2012). Nov¢ana naknada pojedinih vidova nematerijalne Stete za
pretrpljene dusevne bolove, Srpska pravna misao, br.45, Banja Luka, str. 121.
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Nov¢ana naknada zbog umanjenja zivotne aktivnosti dosuduje se u
jednokratnom nov¢anom iznosu, ali moze na zahtjev ostecenog, biti dosudena i u
obliku nov¢ane rente, ako takav oblik naknade, prema okolnostima datog slucaja,
predstavlja odgovarajucu satisfakciju.

2.3. Dus$evni bolovi zbog naruzenosti

Naruzenost predstavlja vid estetskog o$teenja koje je rezultat odredene
povrede (posjekotina, opekotina i sli¢no). Pravo na naknadu nematerijalne $tete
zbog naruzenosti pripada samo neposredno ostecenom licu, a ne i njegovim
srodnicima.” U jednoj od sudskih odluka navodi se u kojem slucaju o$teceni nece
imati pravo na naknadu nematerijalne $tete: ,, Ako oste¢eni zbog zadobijenih teskih
tjelesnih povreda po glavi bude psihicki toliko poremecen da nije u moguénosti
uopste da shvati stanje u kom se nalazi zbog ¢ega ne trpi psihicke patnje usljed
teske tjelesne unakazenosti koja objektivno postoji, onda on ne trpi nematerijalnu
$tetu zbog unakazenosti, niti ima pravo na naknadu ovog vida $tete.“!* Da pravo na
naknadu nematerijalne $tete za pretrpljene dusevne bolove zbog naruzenosti nemaju
srodnici potvrduje i sudska praksa. Prema jednoj od presuda se navodi: ,,Pravo na
naknadu nematerijalne Stete za pretrpljene dusevne bolove zbog naruzenosti ima
isklju¢ivo osteceni. Njegovi srodnici u slucaju postojanja teske naruzenosti mogu
jedino traziti naknadu za pretrpljene bolove zbog narocito teskog invaliditeta, ali
nisu ovlaséeni da zahtijevaju naknadu po osnovu pretrpljenih dusevnih patnji zbog
naruzenosti.“*

Naruzenost sa gradanskopravnog stanovista, sama za sebe ne predstavlja
Stetu, vec se ,Stetna posljedica sastoji u dusevnom bolu i patnji $to je osteceni
trpi.“!* Od stepena naruzenosti i mjesta na kome se naruzenost nalazi zavisi i
stepen psihickih patnji i njihova opravdanost. Naruzenost se manifestuje u obliku
gubitka ili o$te¢enja nekog dijela tijela, zbog ¢ega osteceni trpi dusevne bolove,
za §ta mu pripada pravo na nov¢anu naknadu. Osnov na novéanu naknadu pri
tome nije samo u tome, da li i u kojoj mjeri izmjena spoljasnjosti o$tecenog
izaziva odbojnost - gadenje okoline, sazaljenje ili na drugi nacin skreée paznju,
ve¢ se uzimaju u obzir i subjektivha mjerila o uticaju svih elemenata. To je
onaj neprijatan subjektivni dozivljaj koji se izrazava kao dusevni bol, patnja ili
osjecanje manje vrijednosti koji kod povrijedenog nastaje svijes¢u o neprijatnom,
neponovljenom, sazaljivom, podsmjesljivom i drugom utisku $to ga nagrdenje
ostavlja u odredenoj drustvenoj sredini. Dakle, reakcija okoline na naruzenost

13 Medi¢, D, (2007). Rasprave iz gradanskog i poslovnog prava, Banja Luka, 2, str. 105.

14 Vrhovni sud Srbije, be. GZ - 2084/70 od 28.10.1970. Medi¢, D.,. Taji¢, H., op.cit., str.
133.

15 Vrhovni sud Republike Crne Gore, br. Rev - 303/97, od 14.05.1998. Medi¢, D.,. Taji¢,
H., op.cit., str. 132.

16 Jovanovi¢, R., (1980). Vestacenje neimovinske Stete prouzrokovane telesnim
povredama, Pirot, str. 112.
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zato nije jedini uslov za priznanje ovog oblika nematerijalne $tete, ali se ta
reakcija mora imati u vidu kao dodatna tezina, odnosno kao dodatni faktor koji
oste¢enom nanosi i jo$ ve¢e dusevne bolove. Tako osteceni nece imati pravo na
naknadu Stete za oziljak na peti, jer ,,Oziljak na peti u sasvim izuzetnim prilikama
moze biti izlozan pogledu drugih i to s vrlo malo vjerovatnoce da ¢e kod drugih
izazvati nepovoljne senzacije.“?

Pri dosudi nov¢ane naknade, odnsono mjerenju njene visine, sud je
svakako obavezan voditi ra¢una posebno o ¢injenici koji dio tijela oStecenog
je naruzen. Promjene na licu svakako predstavljaju naruzenost jakog stepena,
koja posebno, s obzirom na lokaciju, zbog izloZenosti okolini, prouzrokuje kod
povrijedenog dusevne bolove i stvara kompleks inferiornosti, za $ta mu, kao za
poseban vid nematerijalne Stete, pripada pravo na pravi¢nu nov¢anu naknadu.!® U
okviru nov¢ane naknade za naruzenost ne priznaju se samo $tete koje se ispoljavaju
na spoljasnjoj izmjeni licnosti o$te¢enog, nego i one izmjene koje su posredno
povezane sa spoljasnosti ostecenog, kao npr. trajno koristenje Staka.

Treba jos upozoriti da je zakonski termin za ovaj oblik stete ,,naruzenost®
(pravni pojam), a ne drugi izrazi koje nalazimo u sudsim odlukama, odnosno
misljenjima vjestaka, kao npr. Unakazenost ili kozmeticki defekt."

2.4. DuS$evni bolovi zbog povrede ugleda, casti i dostojanstva licnosti

Ovo je poseban osnov za naknadu nematerijalne Stete. U ovakvim
slucajevima, moglo bi se re¢i da postoji mogucénost ostvarivanja dvostruke
kompenzacije. Napad na licna dobra covjeka moze, pored materijalne Stete,
prouzrokovati i neimovinsku $tetu koja se po pravili ispoljava u poremecaju psihicke
ravnoteze li¢nosti, poremecaju normalnog dusevnog stanja, trpljenjem dusevnih
bolova. U sudskoj praksi bilo je dosta teSkoca oko iznalazenja ravnoteze kolika je
na primjer u srazmjeri povreda casti ili ugleda u odnosu na fizicka ostecenja koja
nastaju na tijelu covjeka. Ova gruba komparacija upravo nas treba dovesti u sklad
sa problemom, jer se Cesto postavlja pitanje da li je lakse pretrpjeti povredu casti,
ugleda ili licnog dostojanstva ili je lakSe otrpjeti odredeni fizicki bol. U pravnoj
teoriji susrece se $iroki spektar razli¢itih razmatranja, ali je uglavnom iskristalisano
stanoviste da se zbog povrede ugleda i ¢asti mora o$tecenom garantovati pravo na
naknadu nematerijalne $tete.?

17 Vrhovni sud Vojvodine, br. GZ - 1986/72 0d 23.11.1972, Medi¢, D., Taji¢, H., op.cit., str. 133.
18 Sarki¢, N., (2001). op.cit. str.144.

19 Zakljucak br. 8, ,Savjetovanja gradanskih i gradansko - privrednih odjeljenja Saveznog
suda, republickih i pokrajinskih vrhovnih sudova i Vrhovnog vojnog suda o nematerijalnoj
$teti“ od 1986. u Ljubljani, navedeno prema: Medi¢, D., Taji¢, H. , op.cit., str. 130.

20 Sarki¢,N., op.cit., str. 146.
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2.5. DuSevni bolovi zbog smrti bliskog lica

Dusevna bol se najces¢e objasnjava sinonimima poput psihickih patnji,
povreda, afekcija i dr. Povreda ovih licnih dobara najcesce se i ne manifestuje
vanjskim znacima, nije vidljiva, nego se manifestuje kao unutrasnje subjektivno
trpljenje oste¢enika.?! Usvakom slu¢aju pod dusevnim bolovima se podrazumijevaju
odredene psihicke neprijatnosti.? Misljenja smo da je ovo jedno od najtezih
prakti¢nih pitanja, posebno ako uzmemo u obzir patnje zbog smrti bliskog lica.
Apsurd je da se moze novcem kompenzovati bol zbog smrti bliskog lica. Medutim,
posto naknada nematerijalne Stete i ima karakter satisfakcije, to se ovo shvata kao
vid stete koja se isplacuje da bi se barem djelimi¢no mogla ublaziti tuga usljed smrti
bliskog srodnika. I sudska praksa je stala na ovom stanovistu.

Visina ove naknade zavisi od relevantnih okolnosti, a prije svega od
intenziteta psiholoskog bola koji o$teceni trpi. Pri ocjeni intenziteta psihickog
bola uzima se u obzir kako stepen srodstva izmedu ostecenog lica i poginulog,
tako i druge strane u njihovim Zivotima, roditeljskom odnosu i emotivnoj
povezanosti.

Kada je u pitanju psihicka bol, teorija nije dublje ulazila u ovaj problem,
te ¢emo ga pokusati sagledati kroz sudsku praksu. Tako je po jednoj od presuda,
psihicka bol i bol zbog kompleksa nize vrijednosti. Interesantna je presuda koja
u obrazlozenju navodi kao vid psihicke boli - psihi¢ku bol zbog kompleksa nize
vrijednosti. U obrazloZenju presude je navedeno: ,,pravilno je shvatanje da su fizicka
bol, trajno smanjenje radne sposobnosti, strah i psihicki bol zbog kompleksa nize
vrijednosti razli¢ite pojave, te da mogu, pri odredenim okolnostima, predstavljati
posebne osnove za naknadu $tete. Ne moze se uzeti kao osnovano stanoviste da
za psihicki bol u vidu kompleksa nize vrijednosti, nikad ne pripada naknada Stete,
jer se bol u vidu kompleksa nize vrijednosti izrazava kao izvjesno psihicko stanje,
odnosno poremecaj psihickog zivota. Sljedstveno ovome, nije pravilan zakljucak
da tuzilac nema pravo na naknadu $tete, odnosno nije pravilan zakljucak da tuzilac
nema pravo na naknadu $tete za psihicki bol zbog kompleksa nize vrijednosti.“*

Misljenja smo da je Sud ispravno presudio, jer je uzeo u obzir sve okolnosti
slucaja, odnosno fizicku bol, trajno smanjenje radne sposobnosti, strah i psihicki
bol zbog kompleksa nize vrijednosti.

21 Hrvi¢, G, (2015). Nov¢ana naknada Stete za dusevne boli zbog smrti bliske osobe,
Casopis- Drustveni ogledi, br. 2, br.1, str. 280.

22 Nikoli¢, M., (2000). DusSevni bolovi i naknada Stete, Pravni Zivot, br.10/00, str. 530-
531. navedeno prema: Medi¢, D., (2011). O konceptu nematerijalne (neimovinske) Stete u
Republici Srpskoj de lege ferenda®, Zbornik sa Savetovanja pravnika od 2010 god, Budva,
Beograd, str. 63.

23 Presuda Vrhovnog suda Jugoslavije, broj: Rev-270/66, Medi¢, D., Taji¢, H., op.cit., str.
47-48.
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2.6. Naknada za strah

Dusevni bolovi mogu se definisati kao odredene neprijatnosti u sferi
¢ovjekovog psihickog Zivota, kao neprijatan psihicki dozivljaj.** Strah predstavlja
psihicki poremecaj licnosti ¢ovjeka, te se moze svrstati u najneprijatnije covjekove
dozivljaje. Obi¢no se javlja kao prate¢i oblik nekog incidenta u slucaju tezih
oboljenja, sabracajnih nesreca, povreda na radu i dr. Da bi osteceni ostvario pravo
na nov¢anu naknadu zbog pretrpljenog straha, taj strah mora imati odredene
»kvalitete®. To moraju opravdati okolnosti slucaja, a narocito jacina i trajanje. Iz
jedne od presuda Suda udruzenog rada Srbije mozemo zakljuciti da ,,naknada za
strah, prilikom povrjedivanja radnika na radu ili u vezi sa radom, ne dosudije se
kada je strah bez obzira na ja¢inu bio kratkotrajan i nije bilo neizvjesnosti u pogledu
izljecenja i daljih posljedica pretrpljene povrede.“* Dakle, nov¢ana naknada se
moze dosuditi samo za strah koji je bio intenzivan i duzeg trajanja. I u sudskoj
praksi je opsteprihvacen stav da se nov¢ana naknada dosuduje za pretrpljeni strah
»uonom slu¢aju kada je ostecenik pretrpio strah jaceg intenziteta koji je dulje trajao
i koji je ostavio odredene posljedice trajnijeg karaktera. Nastupanje i odredenog
psihickog poremecaja nije uslov za naknadu.“*

Ako je intenzitet straha kratko trajao, naknadno se moze dosuditi ako je
u duzem vremenskom trajanju naru$ena psihicka ravnoteza o$te¢enog. Za svaki
strah ne pripada naknada, ve¢ samo kad je prouzrokovani strah narocito intenzivan,
a poremecaj njime izazvan, trajnije prirode. Ovo potvrduje i presuda u kojoj se
navodi: ,,Naknada neimovinske Stete za pretrpljeni strah dosuduje se u slu¢aju kad
je strah bio intenzivan i duze trajao, ili kad je intenzivan strah kratko trajao, ali je u
duzem vremenskom periodu bila narusena psihicka ravnoteza ostecenog, pri cemu
nije bitno da li je o$teceni prilikom $tetnog dogadaja pretrpio tjelesne povrede.“”

ZAKLJUCAK

Kako se nov¢anom naknadom neimovinske $tete ne ostvaruje obestecenje
u pravom smislu te rije¢i, ve¢ se samo u pojedinim pravima predvida naknada svake
nematerijalne $tete, u naem pravu nov¢ana naknada nematerijalne $tete se priznaje
samo u odredenim slucajevima. Za neimovinsku $tetu je karakteristicno $to se
nadoknaduje samo ako je znatna. U tom smislu i Zakon o obligacionim odnosima
propisuje da ¢e sud dosuditi pravi¢nu nov¢anu naknadu za neimovinsku $tetu ,,ako

24 Stefanovi¢, N., (2013). Naknada nematerijalne $tete zbog narocito teskog invaliditeta,
Tokovi osiguranja, br.3., Beograd, str. 34.

25 Odluka Suda udruzenog rada Srbije br. 3221/79 od 13.06.1979, Zbornik sudske prakse
1975-1985.

26 Presuda Suda udruzenog rada Vojvodine, br. Sz 1506/80 od 18.01.1982, Medi¢, D,
Taji¢, H., op.cit., str. 47-48.

27 Presuda Vrhovnog suda Republike Srpske, br: Rev - 324/01 od 18.10.2002, Medi¢, D.,
Taji¢, H.,op.cit., str.73.
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okolnosti slucaja, a narocito jacina bolova i straha i njihovo trajanje to opravdava®
U pravnoj teoriji se iznosi stav da je svodenje naknade neimovinske $tete na znatnu
Stetu nepravi¢no, te da se time potcjenjuju licna dobra Covjekova, a favorizuju
imovinska. Medutim, jedino komplementarnost materijalne i nematerijalne Stete
ovome pitanju daju vrijednost koje ona zasluzuje.
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Abstract:

When we talk about compensation of damages and social insurance rights,
occupational disease has a lot in common with workplace injuries. They have similar
or even identical consequences, the victims have equal legal rights, and are only legally
relevant when they occur at work or in work related situations. Compensation for
employees suffering from occupational disease is based on the same principles as
the protection of workplace injured employees is. In this paper, special attention is
dedicated to the types of compensation for non-material damages which occur due to
workplace injuries or occupational diseases of employees.
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