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TEORIJA SISTEMA 1 KRITICKI POJMOVI
U POST-TRANZICIONO]J SOCIOLOGI]JI

Apstrakt:

Zagovornici  teoryje  svetskih  sistema  naglasavaju  potrebu  za
multidisciplinarnim  pristupom  svetskoj istoriji @ drustvenim promenama. Na
osnovu isticanja svetskog sistema kao prvenstvene jedinice drustvene analize,
pojedini koncepti le sloZene teorije doZiveli su remesansu w post-tranzicionom
periodu globalnog drustva. Post-tranzicionim penodom ne oznacavamo doba
ostvarenja czl]eva tranzicionih procesa, mego vise svest o tome da ekonomska
liberalizacija, rusenje trgovinskih baryera, kao i radikalna privatizacija, nije
resila one probleme zbog kojih je wvedena. Pojmouvi selektovani za predmet analize
pocevsi od lumpenburioazije, kompradorske burioazije, autokolonijalizma kao i
populizma, izdvojeni su na osnovu njihovog odnosa prema teoriji svetskih sistema,
kao i na osnovu ucestalosti javljanja u recentnim polemikama. Antinomijski saZeto:
potpuno prikvatiti paradigme humanistickih nauke koje poticu iz metropola isto
Je kao i potpuno ih odbaciti; zanemariti njihov ekonomski temelj sa druge strane
vodi kulturoloskom razglabanju, dok je Poperovo pripisivanje vere w muznost
marksistickom dogmatizmu izazvalo potpuno slepilo za isti fenomen na liberalnoj
strana.

Kljucne reci: Teorija sistema, lumpenburioazija, kompradorska burioazija,
autokolonijalizam, populizam.

UvVOD

Teorija ili analiza svetskih sistema postala je ponovo aktuelna
zahvaljujuc¢iuznapredovalom procesu globalizacije. Termin ,,svetski sistem®
oznaCava multiregionalnu 1 multinacionalnu podelu rada, zahvaljujudi
kojoj se svet deli na centralne, poluperiferne i periferne zemlje. Uprkos
dinamickom karakteru sistema, hroni¢no zaostajanje poluperifernih i
perifernih zemalja, unutar ove teorije, detektuje se kao deo jedinstvenog
procesa. U javnom govoru se rede formiraju argumenti pozivanjem na
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slozene teorije, ali daleko cesce, upotrebljavaju se pojmovi — teorijski
derivati, kao Sto su lumpenburzoazija, lumpenrazvoj, autokolonijalizam,
hegemonija, kompradori, populizam. Nas zadatak se sastoji u markiranju
odnosa tih pojmova sa ,,majkom® — teorijom sistema.

Zagovornici teorije ili analize svetskih sistema, zahtevaju
multidisciplinarni pristup svetskoj istoriji 1 drustvenim promenama,
putem isticanja svetskog sistema, a ne nacionalne drzave, kao prvenstvene
jedinice drustvene analize. Valerstajn razlikuje koncepciju ,privrede —
sveta® (fr. économie - monde) od ,svetske privrede (fr. économie mondiale),
odnosno medunarodne privrede. Druga privreda pretpostavlja
postojanje niza nezavisnih ,privreda“ koje su ,nacionalne“, koje u
odredenim uslovima trguju, a suma ovih, organi¢enih veza i odnosa
predstavlja medunarodnu privredu. Naprotiv, koncepcija ,privrede
sveta®“, pretpostavlja da ,privreda®“ postoji uvek (i samo tada) ukoliko je
uspostavljena ekstenzivna i relativho potpuno podela rada koja obuhvata
niz proizvodnh procesa medusobno povezanih pomocu ,trzista“ koje je
sinstitucionalizovano® ili ,,stvoreno®. , Privreda — svet“ nije novi fenomen,
niti ona izrasta iz nacionalnih privreda, koje i nemaju zaokruzenu podelu.
Svetska privreda, kapitalisticka po svojoj formi, postoji, veruje Valerstajn,
u mnogim delovima sveta jo§ od XVI veka: ,,Danas je ¢itav svet obuhvacen
jednom jedinom drustvenom podelom rada $to mi nazivamo svetskom
kapitalistickom privredom.“! Svetska privreda danas obuhvata, kao $to
je 1 od svog nastanka obuhvatala, prostranstvo daleko vece od bilo koje
pojedinacne drzave, a tu ¢injenicu obelezava nepostojanje politickog tela
koje bi u svim oblastima imalo vlast. Nijedna drzava u medunarodnom
sistemu, pa ni one koje su navodno najmocnije, nije potpuno nezavisna,
mada uziva visi stepen autonomije od drugih.

Valerstajn ocenjuje dasvetska privreda natkriljuje kompleks kultura,
jezika, religija, ideologija, a presudno je postojanje weltanschaung imperije,
mada postoje kulture koje se opiru imperiji. Klju¢ne drustvene instiuticije
svetske privrede, kao $to su drzave, klase, ,,narodi“, domacinstva, uobli¢ene
su 1 stvorene su samim funkcionisanjem svetske privrede. Nijedna od tih
institucija ne prethodi nastanku tog sistema, niti je fiksna institucija u
odnosu na koju je funkcionisanje svetske privredne egzogeno®.

Svetska privreda temelji se na odnosu rad - kapital, a on
podrazumeva da visak rada neposrednih proizvodaca prisvaju drugi,
bilo u sferi proizvodnje, bilo na trzistu, zahvalju¢i ¢injenici da ,,prisvajaci®

1 Wallerstein, I., (1987). Obelezja i perspektive svetske kapitalisticke privrede, u:
D. Pirec i Miomir Jaksi¢, Svetski kapitalisticki sistem, Beograd, Ekonomika, str.
263.

2 Wallerstein, I., (1987). op. cit., str. 265.
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poseduju »kapital“, a da su njihova prisvajanja zasticena zakonom — visak
prlsvaJaJu pojedinci, organizacije 1 korporacije, a Jednom oduzeti visak
mora se 1 ,raspodeliti“ na ¢itav niz korisnika: ,, , Irziste“ je tek jedan od
mehanizama pomocu koga se ostvaruje ta raspodela.” Sama struktura
svetske privrede omogucava nejednaku raspodelu dobara i usluga, pa se
najveci deo viska vrednosti stvorenog u perifernim oblastima transferise
u centralne zone. Razmenu proizvoda koja podrazumeva nejednaki
drustveni rad ValerStajn oznacava odnosom centar — periferija. Neke
proizvodne aktivnosti su geografski locirane, pa pojedine drzave Valerstajn
oznacava kao periferne, a druge kao centralne, dok se u nekim drzavama
prepli¢u razlicite proizvodne aktivnosti, periferne i centralne, pa su te
drzave poluperiferne, ali nijedna proizvodnja nije inherentno periferna
ili centralna®.

Valerstajn takode insistira na ciklickom kretanju kapitalizma: ,,Posto
se svetska ponuda neprekidno uvecava, traznja koja je nepromenjena
zaostaje. Ovaj sistem zato mora dovesti, a to se i dogada, do uskih grla
za akumulaciju, $to dovodi do ekonomske stagnacije. A-faza ekspanzije i
B-faza stagnacije istorijski se smenjuju u ciklusima koji traju cetrdeset ili
pedeset godina (ponekad se oni nazivaju Kondratjevljevim ciklusima).“
Mada su obelezja svetske privrede cikli¢na, ti ciklusi nisu savrseni.

I u medudrzavnom sistemu postoje ciklusi koji su medutim daleko
duzi. Samo u tri slucaja je jedna drzava uspela da ostvari hegemonisticku
pretenziju tokom ciklusa:

1. Ujedinjene Pokrajine (Holandija), 1620-1650.
2. Ujedinjeno Kraljevstvo, 1815-1873.
3. Sjedinjene Drzave, 1945-1973.

Hegemonija je ostvarena kada su proizvodaci ovih drzava uspeli
da istisnu proizvodace na njihovim domacim trzistima, pobedivsi i u
komercijalnoj i u finansijskoj areni. Hegemonija je relativno kratkoroc¢na i
ne moze se odrzavati beskonacno. Zemlje centra nastoje da odrze prednosti
za svoje proizvodace i da legitimi$u svoju ulogu u medudrzavnom sistemu
namecucdi i svoju kulturnu hegemoniju:

»U nekim slucajevima to se ispoljava u lako uocljivoj formi
dominacije jezika, religije, a ¢esce, a to je 1 znacajnije, u nastojanjima
da se nametne odgovaraju¢i nacin misljenja, analize, ukljucujudi tu 1
odgovarajece paradigme u domenu filozofskih i drustvenih nauka®®

3 Wallerstein, 1., (1987). op. cit., str. 265.
4 Wallerstein, I., (1987). op. cit., str. 265.
5 Wallerstein, 1., (1987). op. cit., str. 266.
6 Wallerstein, I., (1987). op. cit., str. 267.
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Takode i Andre Gunder Frank (koji je pojmu lumpenburioazija
udahnuo prepoznatljiv sadrzaj), argumentuje u prilog tezi da svetski sistem
reprodukuje nerazvijenost. Glavna protivrecnost kapitalizma ispoljila
se kao polarizacija centra-metropole i1 perifernih satelita. Radi razvoja
privreda i kultura tzv. ,civilizovanog sveta“, nekoliko kapitalistickih sila
Evrope i Severne Amerika, ogroman broj ljudi u Aziji, Africi, Latinskoj
Americi 1 Australiji plac¢a izuzetnu cenu. Frank zastupa stanoviste da je
kolonizacija neevropskih kontinenata omogucila brz razvoj kapitalizma
na Zapadu. Porobljenim narodima to je donelo bedu, siromastvo i
monstruoznu politicku opresiju.

Protivre¢na priroda progresa u kapitalizmu dolazi do izrazaja
1 u razvoju pojedinih regiona samih tih zemalja. Relativho brzi razvoj
gradova 1 industrijskih centara po pravilu prati zaostajanje i propodanje
poljoprivrednih regiona’. Za Franka, ekonomska razvijenost i nerazvijenost
¢ine dve strane jedne medalje, re¢ je o medusobno isprepletenim
fenomenima koji imaju bitno razli¢ita strukturna odredenja. Razvijenost i
nerazvijenost su medusobno neodvojive kategorije jer su produkt Jednog
povezanog medusobnog procesa. ]edan istovetni proces ekspanzijeirazvoja
stvorio je ekonomsku razvijenost i strukturnu nerazvijenost. Konkretnije,
protivre¢nost izmedu metropole i satelita ne postoji samo izmedu svetskih
kapitalistickih metropola i perifernih zemalja ve¢ 1 unutar tih zemalja, u
odnosima regiona, gradova, industrijskih centara koji se brzo razvijaju,
od perifernih regiona, uglavnom poljopriprednih, unutar iste zemlje. Ova
protivre¢nost koja vlada izmedu metropole i satelita produbljuje se u svim
delovima sistema:

»,Ovaj protivre¢ni odnos izmedu centara-metropole i perifernog
satelita, poput procesa oduzimanja/prisvajanja viska, postoji u svim
delovima svetskog kapitalistickog sistema 1 nalik je lancu koji se proteze
od metropole-centra, preko nacija, do regiona, gradova i preduzeca.
Prisvajanje viska od strane metropole po pravilu ¢e uzrokovati ekonomski
razvitak, osim u onim slucajevima kada se centar pretvara u satelit, a
njegov visak prisvaju drugi pre nego $to je on iskoriS¢en za pokretanje
sopstvenog razvoja (ovo se dogodilo sa Spanijom i Portugalom). U tom
slu¢aju metropola nastoji da ostvari svoju dominaciju, a satelit postaje sve
zavisniji.”®

Frank veruje kada se jednom neka zemlja ili narod pretvori u
satelit eksterne kapitalisticke metropole, ubrzo struktura metropola-satelit
oranizuje i otpocinje sa svojom dominacijom nad ekonomskim, politi¢ckim i

7 Frank, A. G., (1987). Kapitalizam i nerazvijenost u Latinskoj Americi, u: D. Pirec
i Miomir Jaksi¢, Svetski kapitalisticki sistem, Beograd, Ekonomika.
8 Frank, A. G., (1987). op. cit., str. 217.
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drustvenim zivotom naroda. Protivrec¢nosti se obnavljaju i na unutrasnjem
planu, one pokrecu razvijenost metropole i nerazvijenost satelita 1 na
unutrasnjem i spolja$njem planu. Sateliti uspevaju da se razviju samo
onda kada su za vreme ratova ili ekonomskih depresija oslabile dominacije
metropola.? Frank je autor, bar u odredenoj meri, termina lumpenburioazija.

Lumpenburzoazija/lumpenrazvoj. Premda je termin
lumpenburzoazija pre Franka upotrebio Rajt Mils (White Collar, 1956)
u Siru upotrebu ulazi sa Frankovom knjigom Lumpenbourgeoisie and
Lumpendevelopment: Dependency, Class and Politics in Latin America
(1972). Vodeca misao knjige je uverenje da je kapitalizam — svetski i
nacionalni, kako u proslosti, tako i u sadasnjosti — proizveo nista drugo
do nerazvijenost. Frank nije koristio re¢ ,burzoazija“ zato §to ona
denotira socijalne procese koji nikada nisu postojali i koji nikada nece
postojati u kolonijalnoj i neokolonijalnoj Latinskoj Americi. Termini kao
$to su ,,dominantna klasa“, ,oligarhija® ili su nezadovoljavajudi, ili imaju
ambivalentne implikacije u odnosu na stvarnost u Latinskoj Americi, a
konsekvence neokolonijalizma Frank naziva terminom ,lumpenrazvoj“.'’
Dakle, ,,razvoj“ je kategorija koja ne unapreduje nego razara drustvo. Zasto?
Kolonijalna 1 klasna struktura je proizvod ultra-eksploatativne izvozne
ekonomije, zavisne od metropola, koja je u rukama lumpenburzoazije,
proizvodaca i izvoznika sirovina. Njihov interes kreira politiku podrazvoja
ili lumpenrazvoja u celini."!

Karel Kosik razvija dijalekticku napetost izmedu superkapitala
1 lumpenburioazije. Za superkapital trziSe je podredeno sredstvo
funkcionisanja i zato je ono predmet mistifikacije: ,,Planetom upravljaju
giganti, pod upravljanjem (nadzorniStvom) svet prestaje biti svetom,
spusta se na polusvet.“'? Demokratija ne Zivi sa savremenim kapitalizmom,
njemu ,nosioci demokratije” naprosto vise nisu potrebni. Superkapital
limitira demokratiju, limitira je na polovi¢nu, a ona ne zna $ta bi ucinila
sa temeljnim problemima dana$njice, unutar poseda anonimnog vladara
(,planetarni veleposed). U tom okviru trebamo traziti, prema Kosiku,
korene pojavi lumpenburzoazije. Lumpenburzoazija nije pojedinacan,
izolovan slucaj, nego drustvena nuznost, nikako nije slucajna pojava,
nego fenomen u kojem se savremenost iskazuje u celini, kao 1 njena
ugrozenost. LumpenburZoazija se regrutuje od obogacenih, (,ali za
razliku od normalnih, pristojnih pripadnika®), spaja svoje poduzetnistvo

9 Frank, A. G, (1987). op. cit., str. 218.

10 Frank, A. G., (1972). Lumpenbourgeoisie and Lumpendevelopment:
Dependency, Class and Politics in Latin America, London, Verso, p. 9.

11 Frank, A. G., (1972). op. cit., p. 14.

12 Kosik, K., (2007). Lumpenburzoazija i via duhovna istina, O dilemama
suvremene povijesti, Zagreb, Razlog, 2007, 283.
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s mafijastvom, podvalama, s kriminalnim podzemljem". Danasnji
kapitalizam, za Kosika, nije samo efikasan motor koji ubrzano izbacuje
niz informacija, $arolikost roba i uzivanja, nego je proizvoda¢ praznine
1 sterilnosti. Na jednoj strani su profit i komfor, a na drugoj ubostvo
duha i duse, kao nali¢je i lice jedne te iste medelje: ,,A lumpenburzoazija
izrasta iz istih ,korena® tj. planetarne iskorenjenosti kao droga, mafijastvo,
agresivnost“!'*. Postojanje velikih razlika u upotrebi ovog pojma kod Franka
1 Kosika, moze se donekle relativizovati ¢injenicom da u tranzicionim
zamljama, pogotovo u njihovom post-tranzicionom periodu, nacionalna
burzoazija, kako bi opstala, postaje kompradorska.

Populizam je danas eksploatisan termin, ¢ije znacenje je jo§ uvek
mutno. Unutar rasprave o teorijsko-metodoloskom okviru istrazivanja®
Baki¢ detektuje proces produbljivanja nejednakosti unutar drzava i
sve vecu suprotstavljenost interesa velikih sila, §to autora podseca na
razdoblje 1884-1945. Brojnost i prihodi pripadnika srednjih slojeva u
Kini i Indiji znacajno rastu, dok u evropskim visokorazvijenim drustvima
stagniraju ili opadaju: ,Ipak, globalna nejednakost je danas ,gotovo
najveca u istoriji sveta“, iako je njen rast, prvi put nakon Industrijske
revolucije, zaustavljen“'®. Istovremeno raste bogatstvo tankog elitnog
sloja. U takvim okolnostima nije tesko plasirati ,,argumente® o postojanju
dve suprotstavljene grupe, ,Cistog narada®“ i ,korumpirane elite“. Ovom
sustinski antielitistickom stavu, Jan-Verner Miler dodaje i uverenje
da autenti¢ni populista veruje da je on jedini pravi pravi predstavnik
plemenitog naroda za razliku od svih drugih pokvarenih politi¢ara."”
Politicka nauka i novinarsko-laicki z zargon u Evropi po pravilu populizmu
pridaju negatlvno znacenja, nalazeci ga i na levici 1 na desnici politickog
spektra, ¢ime se Siroki slojevi jednostavno otpisuju kao ,,politicki nezreli®.
Pozivanje na populizam ¢esto prikriva prave uzroke drustvenih kolizija.

Populizam pojam  pokriva duboko suprotstavljene pojave.
Demagogija ili populizam mogu se odrediti kao politicka taktika osvajanja,
cuvanja 1 pravdanja osvojenje vlasti u politickim zajednicima zasnovanim
na opstem birackom pravu, upotrebom osecanjima nabijenog diskursa,
koji ,podilazi pretpostavljenim idealima, predrasudama ili Zeljama vecine
birackog tela posredstvom nerealnih obecanjainapadana,, mocne, bogate i
korumpirane manjine®." Cini se, shodno predstavljenoj argumentaciji, da

13 Kosik, K., op. cit., str. 288.

14 Kosik, K., op. cit., str. 289.

15 Bakié, J., (2019), Evropska krajnja desnica 1945-2018, Clio, Beograd, 2019,
str. 9.

16 Baki¢, J., op. cit., str. 60.

17 Bakid, J., op. cit., str, 68.

18 Bakig, J., op. cit., str 79.
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Baki¢ insistira na pazljivilem proucavanju i analizi drustvene pripadnosti
onih koje je demagog zaveo, kako bi se ta zavedenost dovela u vezu sa
interesima odredenih grupa koji su omogudili ili olaksali zavodenje, a ne
na neopreznoj upotrebi termina populizam.

Autokolonijalizam takode poseduje razli¢ita znacenja. Hajrudin
Hromadzi¢ je u Leksikonu tranzije sazeto i stilski savrSeno formulisao sustinu
tog pojma'®. Autor se poziva na klju¢ne koncepcije teorije sistema i to
doslovno (srediste, periferija):

»~Autokolonijalni refleks nastaje kombinacijom interiorizirane
percepcije — ekonomsko-politicki, socijalno 1 kulturalno devastirane
‘periferije’ — o sopstvenoj nemoci 1 beznacajnosti, te nekritickog
preuzimanja svega Sto dolazi iz ‘sredista’, zemalja tzv. Zapada, a $to unisono
kotira kao bolje 1 progresivnije. Kada je kompleks autokolonijalnog
sindroma realiziran, nacionalnim je kompradorskim elitama znatno lakse
implementirati hegemoniju politika konsenzusa, kao $to je to na primjer
samorazumljivost teze o ‘nuznosti’ da se ‘margina’ podcini ekonomskim 1
politickim zahtjevima ‘centra’ te provedu neoliberalne agende privatizacije,
zakonske deregulacije, smanjenja javnih rashoda, ‘mjera Stednje’, ‘bolnih
rezova’, ‘stezanja remena’.“*

Takode, autor navodi da su drzave naslednice SFRJ u tranziciji
upale u klopku autokolonijalnog simptoma, tragi¢cno ga kompenzujuci
ratovima, destruktivnim Sovinizmima, neproduktivnim nacionalizmima
1 neprimerenim, neukusnim prenaglasavanjima patriotizama, uz
nezaobilazan udeo drustveno-politicke restauracije vaznosti 1 moci
institucionalne religije. ~ Autokolonijalizam je surogat za nedostatak
drustvene 1 politicke imaginacije, ideje, prakse i hrabrosti da se nesto
ucini i prelomi nabolje. Do autokolonijalnog raspoloZenja u tranzicijskim
zemljama dolazi zbog potpadanja u zavisnicki i duzni¢ki odnos spram
globalnih megakorporacija i banaka najjacih drzava sveta.

Kompradori. U sadrzajnom clanku Kompradori Antoni¢ odbija
da srpsku elitu posmatra kao posebnu, ona se moze uporediti i
kontekstualizovati. I druge nacionalne elite su ucestvovale u ekonomskom
1 kulturnom ratu protiv svojih sugradana. 1z istorijske perspektive pojam
postaje kristalno jasan: ,Kompradori su, u 19. veku, bili Kinezi koji su
pomagali stranim trgovcima u osvajanju i eksploataciji kineskog trzista.
Ali, zlu reputaciju kompradori su stekli prvenstveno zato $to je glavni

19 Hromadzi¢, H., (2019). Leksikon tranzicije
https://www.portalnovosti.com/leksikon-tranzicije-autokolonijalizam?fbclid=IwA
R0OioTVbHtcygbgsbvba_JVcHvUWZK7wtTFKWSy9yHPZFAKLZZMXpMpMblIs
20 Hromadzi¢, H., op. cit.
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artikal koji su Kinezima preprodavali bio — opijum.“?! Opijumski ratovi
vodeni u Kini polovinom XIX veka posluzili su marksistima da naprave
razliku izmedu dve vrste burzoazije u zemljama koje su zrtve kolonijalne
ekspanzije. Nacionalna burzoazija navodno razvija domacu industriju 1
brani nacionalne politicke, ekonomske i1 kulturne interese. Ona postaje
nosilac borbe za nezavisnost i ekonomsku modernizaciju zemlje, a
nasuprot nje stoji kompradorska burzoazija, koja je pomagac kolonizatora
1 zivi od prodaje domacih resursa strancima ili prodaje strane robe na
domacem trziStu. Naravno, mogudi su razliciti oblici simbioza i prelazaka
sa strane na stranu. Antoni¢ drzi da je razlikovanje nacionalne burzoazije i
kompradorske elite produktivno i opravdano:

»~Marksisti su bili protiv svake burzoazije, ali su ipak nacionalnu
burzoaziju smatrali progresivnijom od kompradorske. Dok je prva
stvarala domacu industriju i radnic¢ku klasu, a u politickom smislu imala 1
revolucionarno-demokratske potencijale, druga je konzervirala sirovinsko-
agrarnu strukturu zemlje 1 bila politicki kolaborant sistema imperijalnog
kapitalizma. Ovo marksisticko razlikovanje pokazalo se kao sasvim tacno.
Jedine zemlje izvan Evrope i Severne Amerike koje su uspele da izvrse
modernizaciju (Japan, Tajvan, Juzna Koreja i Singapur) bile su upravo
one u kojima je nacionalna burzoazija, tokom politickih i kulturnih borbi,
uspela da nadvlada kompradorsku elitu.“*?

Hegemonija. Odnos centra i periferije kao i odnos zemalja centra
prema periferije lezi u sustini odnosa hegemonije. Premda hegemoniju
obezbeduje vojna pobeda, osnova hegemonije nije vojna. U osnovi je re¢ o
ekonomiji. Sposobnost onih koji su u poziciji da izvrse akumlaciju kapitala
locirana je agroindustrijskoj proizvodnji, trgovini i finansijama.?® Takode,
za nas nije od manjeg interesa kako je Dusan Pirec** definisao pojam
hegemonije, s obzirom da je danas ceS¢e u upotrebi shvatanje Antonija
Gramsija, dok je sistemska osnova zapostavljena.

Gramsi je osvetlio temu kulturne hegemonije kao miroljubivog
sredstva kojim se odrzava kapitalisticki poredak. Pomocu kulturne
hegemonije se tipi¢no burzoaske ideje, one koje se proglasavaju javnim
mnenjem i zdravim razumom, upotrebljavaju kao sredstva dugoro¢nog
ucvricivanja vlasti. Gramsi je takode ukazao na razlike klasi¢nog politickog
drustva koje vlada upotrebom sile i zakona (vojska, policija, pravni

21 Antonid, S., (2010). Kompradori, http://www.nspm.rs/politicki-zivot/komprad
ori.html# f{tn2

22 Antonid, S., op. cit.

23 Wallerstein, 1., (1983). Historical Capitalism, London, Verso, p. 59.

24 Pirec, D., (1987). Predgovor, u D. Pirec i Miomir Jaksi¢, Svetski kapitalisticki
sistem, Beograd, Ekonomika, 51.
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poredak) i civilnog drustva u kome se vlada ideologijom i manipulacijom
(drustvo, sindikati, obrazovni sistem). Pirec polazi od Valerstajnovog
odnosa centra i periferije. Vremenska granica svetskog kapitalistickog
sistema traje od XVI veka do danas: prostorno ona se iz Evrope Sirila na
evropsku periferiju, a zatim 1 na citav svet. To je ,istorijski sistem” koji
je nastao u odredenom trenutku i u odredenom trenutku ¢e i nestati.
Nacin proizvodnje ovog sistema je kapitalisticki, a podela rada je aksijalna
1 pojavacava tenzije u odnosima centar — periferija; politicku nadgradnju
¢ini skup drzava, postoji ravnoteza snaga koja osigurava da nijedna drzava
ne smogne toliko snage da svetsku kapitalisticku privredu transformise
u jedinstveno svetsko carstvo. Uprkos ravnotezi snaga, pojedine drzave
uspevaju da uspostave svoju hegemoniju. Jedna sila koja je primus
inter pares, nalazi se u poziciji da moze efikasno nametati svoja pravila i
ostvarivati svoje ciljeve u domenu ekonomije, vojske, politike i1 kulture.
Materijalna osnova hegemonije jeste sposobnost njenih preduzeca da
u tri oblasti — agroindustrijska proizvodnja, trgovina i finansije — budu
najefikasnija. Hegemonija postoji ukoliko je ostvarena dominacija u sve
tri oblasti. Pirec naglaSava, u skladu sa Valenstajnom, kako hegemonija
nije slucajna ve¢ zakonita pojava razvoja. Prvo, hegemonija se najpre
uspostavlja u agroindustrijskoj proizvodnji, zatim u trgovini i finansijama,
a na kraju u idologiji. Ideologija novog hedonizma je globalni liberalizam,
slobodni tok faktora proizvodnje i antimerkantilisticka politika. Na kraju
svega stupa na scenu vojna snaga.

Odnosi centra i periferije, gde je periferija dovoljno slaba da se
pokorava centru, ali i dovoljno jaka da ucestvuje u razmeni, pokrenuli
su pitanje nestanka drzava. Doduse, polozaj poluperifernih zemalja ima
1 jednu prednost. Jednim delom one rade kao periferne zone za mnoge
zemlje centra, a delom kao zemlje centra za zemlje periferije. Njihova
politika i drustvena struktura su posebne, jer one u vecoj meri mogu da
koriste prednosti ekonomske krize od bilo koje zemlje centra ili periferije.*

Recentnija pozivanja na krizu unutar metropole i dijalektiku
metropola-periferija, podrazumevaji teorijski okvir koji naglaSen na
pocetku teksta: ,,Ono $to je ona uradila i Sto je politicki centar u Evropi
uradio poslednjih godina je stvaranje ¢udovista. Oni su napravili plodno
tlo za Salvinija, Orbana, Sebastijana Kurca. Kako? Izmedu ostalog,
nametanjem mera Stednje periferiji Evropske unije.“*® No, drzimo da je

25 Pirec, D., op. cit., str. 53.

26 Skejhil, Dz., (2017). Razgovor sa Sreckom Horvatom za The Intercept:
“Tri lekcije Jugoslavije koje su vazne za dana$nji svet” https://www.nedeljnik.
rs/tri-lekcije-jugoslavije-koje-su-vazne-za-danasnji-svet/?fbclid =IwAR2fs-
TurVTzFOXfd_g8YAeR8_6AithwSXwShH zYPWKeiZlou25NINBArus
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znacajno, sem operacionalizacije 1 pozivanja na bogat Zivota selektiranih
pojmova, ukazati na odredenu nekonzistentnost: , Analiticka mo¢ tih
teorija je velika, njihove analize mogu se ukljuciti u druge izrazenije
antikapitalisticke teorije. A ipak je kona¢na poanta tih teorija vrlo sli¢cna
apologetskim ideologijama: i po njima su procesi suvremenoga kapitalizma
“nuzni”?. Cini se da je ,polje” nuznosti neopravdano prosireno i to u svim
pravcima.

Na§ zakljucak je relativho jednostavan. Nekriticka upotreba
kritickih pojmova, koje smo taksativno nabrojali, devastira njihov kriti¢ki
potencijal. Teorija sistema jeste legitimni deo istoricistickog pogleda na svet.
Ona uocava, argumentuje i ,radi” sa istorijskim ritmovima, kretanjima,
predvidanjima i pravcima,” ali u pogledu buduc¢nosti, za teoriju sistema,
istorijska kretanja nisu nuzna (kako to Poper pripisuje istoricizmu uopste).
Takode, zagovornici te teorije, inaCe svesno angazovani u promeni
ukolnosti, dele zajednicko uverenje sa Poperovom kritikom, da porast, ali
pre promena ljudskog znanja, moze uticati na okolnosti. 1z tih razloga
buduénost se ne moze predvideti. Najzanimljivi obrt nalazi u sledecem
momentu. Dok su zagovornici Poperovih ideja, kao i sam Poper, pripisivali
veru u nuznost istorijskog razvoja markistickom dogmatizmu, ta vera
je preporodena u okviru njihove strane, vera u otvorenost mogucénosti
zamenjena je preokretom je u nuznost moguceg. Medutim, ista opasnost
preti i kritickim pojmovima, uglavnom plodnim derivatima teorije
sistema, ukoliko se poveruje da je njihov kriti¢ki potencijal neogranicen,
jednodimenzionalan ili funkcionalan svim kontekstima. Nekriticko
podrazavanje dominantnih paradigmi humanistickih nauka koje potic¢u
iz metropola vodi sli¢cnim posledicama kao i njihovo potpuno odbacivanje,
a zanemarivanje ekonomskog temelja teorije sistema sa druge strane vodi
kulturoloskom i identiteskom ,,praznoslovlju®.

27 Mocnik, R., (2016). Spisi o suvremenom kapitalizmu, Zagreb, SNV. Arkzin, str.
24.
28 Popper, K., (1957).The poverty of historicism, Boston, The Beacon Press.
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Abstract:

The proponents of the world-systems theory emphasize the meed for
multidisciplinary approach to the world history and social changes. Thanks to the
fact that the world system has been taken as the primary unit of social analysis,
certain concepts of this complex theory have undergone renaissance during the post-
transition period of global society. The term post-transition period does not refer to
the period of achieving the goals of transitional processes, but rather to the awareness
that economic liberalization, renouncing trade barriers and radical privatization
have not solved the problems because of which they were introduced in the first
place. The concepts selected for this analysis, starting with lumpenbourgeoisie,
comprador bourgeoisie, auto-colonialism and populism, have been chosen because
they are relevant for the world-systems theory and quite frequent in recent debates.
Antinomically summarized: to accept unquestionably the paradigms of humanities
coming from the metropolis is the same as to reject them completely; disregarding
their economic foundation, on the other hand, leads to endless cultural discussions,
while Popper’s ascription of faith to necessity of Marxist dogmatism has produced
total blindness for the same phenomenon on liberal side.
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