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Аннотация: Осенью 1944 года боевые единицы Красной Армии 
вошли на территорию Югославии и внесли решающий вклад в разгром 
и изгнание немецких оккупационных сил из Сербии. Во время их 
появления боевые единицы Красной Армии встретили братский прием 
и благодарность местных жителей. В Сербии к совместной борьбе 
присоединяются бойцы Национально-освободительной армии. 
Появлению Красной Армии также радовалось значительное число 
югославских военнослужащих на родине. В ходе ряда боевых действий 
вдоль долины Западной Моравы Красная Армия вместе с местными 
войсками и местными жителями понесла значительные потери. 
Настоящая статья основана на исторических источниках и 
соответствующей научной литературе. Мы старались представить 
российской научной общественности результаты сербской 
историографии и приблизить ей источники и литературу на сербском 
языке. 

Ключевые слова: Красная Армия, 3-й Украинский фронт, 
Народно-освободительная армия Югославии, Югославская армия на 
родине, Сербия, СССР, Югославия, Западная Морава. 
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Abstract: In the autumn of 1944, the Red Army units entered the 

territory of Yugoslavia and made a decisive contribution to the crushing and 

expulsion of German occupation forces from Serbia. During their 

appearance, the Red Army units encountered the brotherly reception and 

appreciation of the local population. In Serbia, fighters of the National 
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Значение Балкан в военно-стратегическом смысле развития 
военных событий в конце Второй мировой войны стало известно летом 
1944 года. Красная Армия (в дальнейшем именуемая «КА») в своих 
летних наступлениях в этом году, особенно на своем левом южном 
крыле, проводила военные действия за пределами границ Советского 
Союза. Особое значение для Югославии, и особенно для Сербии, имела 
Ясско-Кишиневская операция, в ходе которой КА разгромила 
немецкую группу армий «Южная Украина». Это создало условия для 
быстрого проникновения через Румынию, которая капитулировала еще 
23 августа, а вскоре после этого, 8 сентября, Болгария также 
капитулировала [1, с. 33]. В то время на территории тогдашней 
Югославии также происходило позитивное развитие событий. К июню 
было подготовлено более 20 сербских бригад и 5 сербских дивизий 
Национально-освободительной армии Югославии (далее по тексту - 

НОАЮ). Немцы больше не могли развить единого общего наступления. 
Приказ о проникновении оперативных групп НОАЮ в Сербию издал 
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И. Б. Тито 9-11 июля. Одной из основных целей этой операции было 
облегчить проникновение КА в Югославию путем разрезания и 
разрушения главных дорог, задержания и вмешательства в боевые 
действия [1, с. 34-36]. 

Второе, вооруженное движение на территории Сербии - 

Югославская армия на родине (далее именуемой ЮВуО) во главе с 
Драголюбом Дражой Михайловичем, стремилось устроить 
сотрудничество с КА. 10 сентября Михайлович отправил своего 
эмиссара подполковника Пилетича в Румынию, который привез с собой 
письменное распоряжение, разрешающее ему связаться с союзнической 
КА для заключения соглашения о содействии. Однако он был арестован 
в Крайове 1 октября. Несмотря на это, 5 октября Михайлович разослал 
всем подчиненным штабам циркулярное письмо, с рекомендацией 
соединиться с КА для совместной борьбы с немцами, заключив: «Мы 
считаем русских нашими союзниками. Борьба против сил Тито в 
Сербии продолжится ... » [1, с. 43]. Во время будущего прибытия 
боевых единиц КА, некоторые командиры ЮВуО стремились 
сотрудничать с ним. Сначала, вероятно, из-за незнания 
договоренностей на высшем уровне, некоторые полевые командиры КА 
принимают предложенное сотрудничество [1, с. 43]. Отношения между 
КA и ЮВуО в будущем перешли от радостных встреч и совместной 
борьбы к перестрелке (из-за ошибочной идентификации). Более 
подробная информация будет изложена ниже. 

Тем временем, 19 сентября, президент Национального комитета 
освобождения Югославии (далее именуемый «НКОЮ»), И. Б. Тито 
путешествовал из Виса в Москву, чтобы встретиться со Сталиным, 
Верховным главнокомандованием Красной Армии и Советским 
правительством [2, с. 300]. В Москве 28 сентября было объявлено 
Соглашение между представителями правительства СССР и 
представителями НКОЮ о сотрудничестве. Соглашение разрешало 
законный въезд КА на территорию Югославии при условии, что СССР 
уважает суверенитет Югославии и НКОЮ как своего единственного 
официального представителя. С этим соглашением правительство 
СССР стремилось учесть новые обстоятельства, следующие за 
соглашением Тито-Шубашич на острове Вис 16 июня [1, с. 43]. На 
основании соглашения из Москвы и Крайовы планируется совместная 
атака. Подразделение КА (3-й Украинский фронт, которому 
подчинялась 2-я болгарская армия, как части 2-го Украинского фронта). 
Подразделение НОАЮ (1-я армейская группа, 13-й и 14-й корпуса). 
Общее количество составляет около 190 000. К моменту атаки 57-й 
армии 3-го Украинского фронта в КА было добавлено еще 23 400 



261 

 

 

человек. Армия была очень хорошо оснащена и вооружена [3, с. 64-65; 

4, с. 87-102; 5, с. 45-62].  

22 сентября подразделения 2-го Украинского фронта вошли на 
территорию северо-восточной Сербии, а 28-го числа того же месяца 
начались комплексные атаки подразделений 57-й армии 3-го 
Украинского фронта с направления Болгарии [3, с. 66, 87; 5, с. 55; 6, с. 
289]. До 12 октября подразделения КА освободили всю восточную 
часть Сербии и объединились с подразделениями 1-й армейской 
группы НКОЮ [3, с. 68]. Затем последовала операция в Нише, 
начавшаяся 8 октября и закончившаяся 14 октября освобождением 
Ниша и пересечением основного отступления группы армий «Е» в 
долине Южной Моравы [3, с. 68; 7, с. 102-110; 8, с. 1152; 9, с. 173-183]. 

Освобождением Лапова 9 октября прервана самая значительная линия 
снабжения немецкой группы армий «Е» [10, с. 19]. Освобождением 
Тополы и Младеноваца 12 октября все движение между городами 
Кралево и Крагуевац в направлении Белграда было остановлено [3, с. 
70]. Новый значительный маршрут отступления для немецких 
подразделений был установлен на маршруте Кралево-Чачак [10, с. 19]. 

Тем временем, уже 14 октября подразделения 64-го корпуса 
освободили Крушевац. По этому случаю состоялось краткосрочное 
сотрудничество между подразделениями КA и подразделениями 
ЮВуО. А именно, с учетом фактора неожиданности, Расинский корпус 
из ЮВуО под командованием полковника Драгутина Кесеровича сумел 
разоружить большое количество немецких солдат, после чего 
подразделения 52-й дивизии КА вошли в город без единой 
выстреленной пули. Несколько позже перед Крушевацем, с северо-

восточного направления, прибыл передовой отряд 19-й дивизии КА. 
Силы Кесеровича открыли по ним огонь, ошибочно считая их НОАЮ 
отрядом. Тогда погибло 18 красноармейцев из 19-й дивизии КА, 
которая затем отвергнула членов ЮВуО и вошла в Крушевац. Потом 
все члены ЮВуО были разоружены. Согласно некоторым источникам, 
и 14 членов НОАЮ погибли во время освобождения Крушеваца [11; 12, 

с. 273]. Вскоре после освобождения Крушеваца 52-я стрелковая 
дивизия КА и 2-я пролетарская дивизия НОАЮ освободили Трстеник 

и до 19 октября заняли новую боевую линию недалеко от Кралева. 
Немецкое командование отправило 14-й полк 7-й дивизии СС на линию 
фронта до того же 19 октября. Затем был отправлен 749-й полк 117-ой 
охотничьей дивизии и боевая группа «Харт» [3, с. 70-73]. К этим и 
другим германским силам, действовали и: в районе Крагуевац, 17-я 
ударная дивизия НОАЮ на севере и западе и 113-я стрелковая дивизия 
КА к востоку от Крагуеваца; а в направлении Крушевац - Трстеник - 
Кралево действовали 2-я пролетарская дивизия НОАЮ и 52-я 
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стрелковая дивизия КА. Задача этих ангажированных сил состоялась в 
том, чтобы обеспечить проведение белградской операции с юга, а затем 
освободить Крагуевац, Кралево и Чачак. Подразделениям 68-го и 64-го 
корпусов КА было поручено овладеть немецкими опорными пунктами 
в Крагуеваце и Чачаке и пересечь связь Кралево-Сараево [3, с. 70-73; 5, 

с. 387]. 
Воспользовавшись хорошими позициями и полукругом, в которые 

были втянуты немецкие подразделения, объединенные подразделения 
КА и НОАЮ, тем временем, начали наступление на Крагуевац 14 
октября. В городе тогда размещались различные немецкие 
подразделения общей численностью до 5 000 солдат. Именно 20 
октября, в тот же день, когда был освобожден Белград, 68-й стрелковый 
корпус КА и 17-я дивизия НОАЮ начали атаку на Крагуевац, который 

был освобожден на следующий день. Только несколько немецких 
солдат и офицеров в сопровождении генерала Фишера смогли сбежать 
в сторону Кралево. По некоторым данным, в Крагуеваце осталось 2 127 
мертвых немецких солдат [3, с. 70-73; 5, с. 388-392; 13, с. 217]. После 
освобождения Крагуеваца 21 октября подразделения КА и НОАЮ 
продолжили свои действия в направлении Книч [5, с. 391-392]. Там 113-

я дивизия КА была заменена 93-й дивизией, которая продолжила свою 
деятельность в направлении Чачак в содействии с 17-й дивизией 
НОАЮ. До 25 октября Книч был занят [13, с. 635]. 

Немецкие позиции вокруг Кралево были очень хорошо 
установлены в конце октября, и силам, тогда доступным освободителям 
в этом районе, из движения было невозможно легко захватить город и 
пересечь важную линию отступления немецких войск. 2 октября 23-я 
дивизия и 1-я югославская бригада НОАЮ были отправлены на поле 
битвы для подкрепления [3, с. 74-75; 14, с. 499–501]. До 20 ноября на 
линии фронта от Кралево до Ужице на первой линии было пять дивизий 
НОАЮ и четыре отряда, общей численностью 52 186 солдат из 
подразделений 14-го корпуса НОАЮ. Точная численность бойцов 68-

го корпуса КА автору неизвестна [14, с. 92-99]. В отличие от них, у 
германских сил обороны было четыре дивизии и семь боевых групп - 
силы полка,        общей    численностью  
60 000 солдат, из которых около 20 000 были постоянно на позициях [8, 

с. 174]. Замыкающая часть немецких подразделений в отступлении 
проходила через Кралево 27 и 28 ноября. Сразу после этого в ночь с 27 

на 28 ноября началось отступление немецких подразделений из 
Кралево [4, c. 378; 8, с. 1072, 1076]. Ранним утром 27 ноября началась 
атака 3-й сербской, 4-й пролетарской бригад и 1041-го полка КА на 
Кралево. В следующую ночь, с 28 на 29 ноября, город был полностью 
под контролем освободителей [4, с. 350; 8, с. 1087; 14, с. 245-247, 285; 
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15, c. 166]. О вкладе подразделений КА на поле битвы в Кралево 
свидетельствует, по меньшей мере, 340 погибших красноармейцев [16, 
c, 527]. Подразделения НОАЮ в операциях по освобождению Кралево 
и Чачака в период с 16 октября по 15 декабря имели 1 213 погибших и 
3 118 раненых бойцов [17, с. 146]. 

Затем, в ночь с 2 на 3 декабря, 2-й пролетарской дивизии удалось 
проникнуть в Чачак и в сотрудничестве с 17-й и 23-й дивизиями, 
которые тем временем атаковали с севера. На следующий день город 
был освобожден. Действуя слева от 2-й пролетарской дивизии, 25-я 
дивизия вскоре освободила Каону, Иваницу и Гучу [3, с. 81; 7, c. 204]. 

Еще с 16 октября подразделения КА проводили операции в районе 
Чачака. В процессе освобождения Чачака ожесточенные бои вела 93-я 
стрелковая дивизия КА, которая состояла из 51-го и 129-го стрелкового, 

и 529-го минометного полка численностью около 5 000 солдат [18, c. 

192]. Именно в районе Чачака подразделения КА сотрудничали в 
наибольшей степени с подразделениями ЮВуО. В соответствии с 
соглашением о сотрудничестве, подписанным Предрагом Раковичем, 
командиром местного подразделения ЮВуО, и полковником 
Саличевым, командиром 93-й дивизии КА, от 18 октября, 
подразделение Раковича находилось под командованием и защитой КА, 
и ему было поручено доставлять разведданные о передвижении 
немецких войск, проводить диверсии и атаковать немецкие колонны [1, 

c. 43; 20, c. 143-148]. Сразу после прибытия 1-й югославской бригады 
НОАЮ, согласно некоторым свидетельствам, 30 октября произошло 
нападение членов этого подразделения на членов ЮВуО. Это 
препятствовало будущему сотрудничеству между KA и ЮВуО. В 
остальном, 1-я югославская бригада состояла в основном из выживших 
хорватских фашистов - усташей и домобранов, которые ранее были 
взяты в плен в Сталинграде. Командующий этим отрядом 
подполковник Марко Месич был когда-то награжден железным 
крестом Гитлера. В плену некоторые «бывшие» фашисты согласились 
сменить сторону и присоединиться к вновь сформированному 
подразделению с заявлениями о раскаянии. На поле битвы в Сербии они 
практиковали свою прикрытую сербофобию и русофобию, начиная 
конфликты с идеологическим противником, хотя в тот момент он 
совместно с подразделениями КА нападал на немецкого оккупанта [6, 

c. 297; 20, c. 148-149]. Число жертв свидетельствует об ожесточенных 
боях вокруг Чачака. Общая численность погибших здесь составила 542 

человека, 1 527 были ранены, а 192 исчезли из рядов НОАЮ. У нас нет 
соответствующих данных о потерях ЮВуО. У нас также нет 
официальных данных о потерях КА, но по индивидуальным и общим 
могилам было установлено, что, по меньшей мере, 393 солдата и 
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офицера КА отдали свои жизни за освобождение района Чачака от 
немецкого оккупанта [18, c. 192]. По некоторым дополнительным 
сведениям, 464 офицера и солдата КА пострадали в этом районе [19, c. 
225]. 

Из Чачака освободители продолжили продвижение к Пожеге. 
Подразделения 2-й ударной пролетарской дивизии и части 18-й 
сербской бригады 25-й дивизии НОАЮ смогли освободить Пожегу 12 
декабря после двух дней борьбы [14, с. 410]. В ночь с 15 на 16 декабря 
немцы начали отступление из места Ужице, а на следующее утро, 16 
декабря, 2-я пролетарская дивизия вошла в Ужице. Немецкая армия 
отступила в Вышеград с потерями [3, с. 83]. 

Это положило конец операции по освобождению долины 
Западной Моравы. Немецкие войска в этом районе были вытеснены к 
западу от реки Дрины. Потери, которые понесла КА на той части поля 
битвы, свидетельствуют о том, что, помимо желания нанести большой 
урон немецким войскам, существовало искреннее желание освободить 
население, которое встречало красноармейцев с братской любовью и 
восторгом, с большой волей к борьбе с ними бок о бок. 
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